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z dnia 18 marca 2015r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru
miasta L.odzi polozonej w dolinie rzeki Sokolowki, obejmujacej czes¢ zachodnia osiedla Radogoszcz

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22013 r. poz. 594, 645 i 1318 oraz z 2014 r. poz. 379 i 1072) oraz art. 14 ust. 8 i art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 mar-
ca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199), w zwiazku z art. 4 ust. 2
ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy
o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 130, poz.
871) Rada Miejska w L.odzi uchwala, co nastepuje:

Rozdzial 1
Przepisy ogolne

§ 1. 1. Przedmiotem uchwaty sa ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci
obszaru miasta Lodzi potozonej w dolinie rzeki Sokolowki, obejmujacej cz¢§¢ zachodnia osiedla Radogoszcz,
zwanego dalej ,,planem” wraz z:

1) rysunkiem planu, wykonanym na mapie sytuacyjno-wysokosciowej w skali 1:1000, stanowigcym zatgcznik
nr 1 do uchwaty;

2) rozstrzygnieciem 0 Sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego, stanowigcym zatacznik nr 2 do uchwaty;

3) rozstrzygnigciem o sposobie realizacji, zapisanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzenne-
go dla czesci obszaru miasta Lodzi potozonej w dolinie rzeki Sokotdowki, obejmujacej czgs¢ zachodnig
osiedla Radogoszcz, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore nalezg do zadan wtasnych Miasta
oraz zasadach ich finansowania, stanowigcym zatgcznik nr 3 do uchwaty.

2. Stwierdza si¢ zgodnos$¢ planu z ustaleniami ,,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta L.odzi” uchwalonego uchwatg nr XCIX/1826/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 27 paz-
dziernika 2010 r.

§ 2. Szczegdtowe granice obszaru objetego planem oznaczono na rysunku planu w skali 1:1000, bedgcym
zatacznikiem nr 1 do niniejszej uchwaty i stanowiagcym integralng cze$¢ planu.

§ 3. Celem regulacji zawartych w ustaleniach planu jest:

1) okreslenie przeznaczenia terenéw oraz ustalenie zasad ich zabudowy i zagospodarowania, z poszanowa-
niem walorow przyrodniczych i krajobrazowych oraz wyeliminowanie funkcji mogacych bezposrednio od-
dzialywac szkodliwie na stan $rodowiska przyrodniczego;

2) stworzenie podstaw materialno-prawnych do wydawania decyzji administracyjnych;
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3) ochrona interesu publicznego w zakresie komunikacji, inzynierii i ochrony srodowiska;
4) ustalenie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego;
5) realizacja polityki zrownowazonego rozwoju.
§ 4. llekro¢ w niniejszej uchwale jest mowa o:
1) uchwale — nalezy przez to rozumie¢ niniejszg uchwate;

2) rysunku planu — nalezy przez to rozumieé rysunek planu sporzadzony na mapie sytuacyjno-wysokosciowe;j
w skali 1:1000, okre$lony w § 1 ust. 1 niniejszej uchwaty;

3) planie — nalezy przez to rozumie¢ niniejszy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, stanowiacy
akt prawa miejscowego, obejmujacy obszar okreslony w § 1 ust. 1 niniejszej uchwaty;

4) ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym;

5) obszarze — nalezy przez to rozumie¢ obszar objety niniejszym planem w granicach przedstawionych na ry-
sunku planu;

6) terenie — nalezy przez to rozumie¢ teren wyznaczony na rysunku planu liniami rozgraniczajacymi oraz
0znaczony symbolem, w ktorym cyfry oznaczaja numer terenu w obszarze, a litery oznaczaja przeznaczenie
podstawowe;

7) ustugach — nalezy przez to rozumie¢ dziatalno$¢ zwigzang z prowadzeniem czynno$ci $§wiadczonych na
rzecz ludnosci i firm, przeznaczong dla celdow konsumpcji indywidualnej, zbiorowej oraz ogélnospoteczne;,
niezwiazang z dzialalno$cia produkcyjna;

8) uslugach publicznych — nalezy przez to rozumie¢ ustugi stuzace zaspokajaniu zbiorowych potrzeb miesz-
kancéw, w tym rowniez nalezgce do zadan wilasnych gminy w rozumieniu ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o0 samorzadzie gminnym;

9) przemysle — nalezy przez to rozumie¢ dziatalno$¢ produkcyjna, sktadows i magazynowa;

10) celu publicznym — nalezy przez to rozumie¢ cel publiczny w rozumieniu ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2014 r. poz. 518, 659, 805, 822, 906 1 1200);

11) przepisach odrgbnych — nalezy przez to rozumie¢ przepisy ustaw wraz z aktami wykonawczymi;

12) przeznaczeniu podstawowym — nalezy przez to rozumie¢ okreslony w planie rodzaj przeznaczenia, ktory
dominuje na danym terenie;

13) przeznaczeniu uzupetniajacym — nalezy przez to rozumie¢ rodzaje przeznaczenia inne niz podstawowe,
ktore uzupetniajg przeznaczenie podstawowe i moga by¢ realizowane na warunkach okreslonych w niniej-
szej uchwale;

14) powierzchni zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ czgs¢ powierzchni dziatki zajeta przez wszystkie bu-
dynki zrealizowane na danej dziatce, liczong w ich obrysie zewngtrznym;

15) terenie biologicznie czynnym — nalezy przez to rozumie¢ teren biologicznie czynny w rozumieniu rozpo-
rzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim po-
winny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690, z 2003 r. Nr 33, poz. 270, z 2004 r.
Nr 109, poz. 1156, z 2008 r. Nr 201, poz. 1238, z 2009 r. Nr 56, poz. 461, z 2010 r. Nr 239, poz. 1597,
22012 r. poz. 1289 oraz z 2013 r. poz. 926);

16) dzialce — nalezy przez to rozumie¢ dziatk¢ budowlang w rozumieniu ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

17) liczbie kondygnacji — nalezy przez to rozumie¢ liczbe kondygnacji nadziemnych budynku;

18) wskazniku intensywnosci zabudowy terenu lub dziatki — nalezy przez to rozumie¢ stosunek sumy po-
wierzchni wszystkich kondygnacji nadziemnych budynkow liczonej w zewngtrznym obrysie $cian, bez
uwzgledniania balkondw, loggii i tarasow, do powierzchni odpowiednio terenu lub dzialki, na ktdrej usytu-
owane sg te budynki;
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19) linii rozgraniczajgcej — nalezy przez to rozumie¢ granice mi¢dzy terenami o réznym przeznaczeniu lub
réznych zasadach zagospodarowania;

20) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ lini¢ ograniczajacg teren przeznaczony pod
zabudowg, ktérej nie moze przekroczy¢ zaden element budynku;

21) obowiazujacej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ lini¢ wyznaczona na rysunku planu, na ktdrej
nalezy zlokalizowa¢ jedng z elewacji, z dopuszczeniem cofnigcia zabudowy na dtugos$ci nie wiekszej niz
20% dhugosci elewacji oraz wysuniecia elementow, takich jak: balkony, schody, podjazdy i okapy, na odle-
glos¢ nie wigksza niz 1,5 m;

22) stanowisku archeologicznym — nalezy przez to rozumieé obszar, w granicach ktorego znajduja si¢ zabytki
archeologiczne o znanej lokalizacji;

23) strefie ochrony konserwatorsko-archeologicznej — nalezy przez to rozumie¢ strefe obejmujgcg obszary
znanych oraz nieodkrytych stanowisk archeologicznych;

24) nadzorze archeologicznym — nalezy przez to rozumie¢ rodzaj badan archeologicznych polegajacych na
obserwacji wszelkich prac ziemnych i analizie odkrywanych nawarstwien w wykopach budowlanych w od-
niesieniu do obszarow inwestycji, na ktorych nie zostaty dotad zlokalizowane stanowiska archeologiczne,
ale istnieje uzasadnione podejrzenie, ze moga si¢ tam znajdowac;

25) nos$niku reklamowym — nalezy przez to rozumie¢ budowlg stuzaca reklamie;

26) szyldzie — nalezy przez to rozumie¢ graficzne oznaczenie podmiotu prowadzacego dziatalno$¢ umiesz-
czone na budynku lub na terenie, na ktorym dziatalno$¢ jest wykonywana, o powierzchni nie wigkszej niz
0,7 m%

27) ogrodzeniu azurowym — nalezy przez to rozumie¢ ogrodzenie, w ktérym powierzchnia ogrodzenia nie-
przystonigta przez jego trwate elementy stanowi co najmniej 40% powierzchni calkowitej ogrodzenia.

§ 5. 1. Plan okresla:

1) przeznaczenie terenéw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach za-
gospodarowania;

2) zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego;

3) zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego;

4) zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow;

5) wymagania wynikajace z potrzeb ksztalttowania przestrzeni publicznych;

6) parametry i wskazniki ksztalttowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy, ga-
baryty obiektow i wskazniki intensywnosci zabudowy;

7) granice i sposob zagospodarowania terenéw lub obiektow podlegajacych ochronie, ustalonych na podsta-
wie odrgbnych przepisow, a takze obszarow szczego6lnego zagrozenia powodzig;

8) szczegblne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu, w tym zakaz zabu-
dowy;

9) zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury techniczne;j;

10) spos6b i termin tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania i uzytkowania terenow;

11) stawki procentowe, na podstawie ktorych ustala sie optate, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy.
2. Ze wzgledu na brak konieczno$ci wprowadzenia ustalen w planie nie okresla sig:

1) zasad ochrony dobr kultury wspotczesne;;

2) terenow gorniczych oraz obszarow osuwania si¢ mas ziemnych;

3) szczegotowych zasad i warunkow scalania i podziatu nieruchomosci objetych planem.
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Rozdzial 2
Ustalenia ogélne

§ 6. 1. Nastepujace oznaczenia graficzne na rysunku planu sa obowigzujacymi ustaleniami planu:
1) granice obszaru objetego planem;
2) nieprzekraczalne linie zabudowy;
3) obowiazujace linie zabudowy;
4) linie rozgraniczajgce;

5) obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Bzury
1 Dorzecza Sokotowki’);

6) strefa $cistej ochrony i regulacji ekohydrologicznej;
7) stanowiska archeologiczne;
8) strefa ochrony konserwatorsko-archeologicznej;
9) przeznaczenie terenow.
2. Nastepujace oznaczenia graficzne na rysunku planu sg oznaczeniami wynikajacymi z przepiso6w odrebnych:
1) pomniki przyrody ozywionej;
2) uzytek ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotéwki i Brzozy”;
3) uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabiefcu”.
3. Oznaczenia niewymienione w ust. 1 i 2, a wystepujace na rysunku planu, majg charakter informacyjny.

§ 7. Ustala si¢ nastepujace formy przeznaczenia terenéw oraz odpowiadajace im symbole uzyte w uchwale
oraz na rysunku planu:

1) KD-GP - tereny drog klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego;
2) KD-G — tereny drog klasy gtownej;

3) KD-Z — tereny drog klasy zbiorczej;

4) KD-L — tereny drog klasy lokalnej;

5) KD-D — tereny drog klasy dojazdowej;

6) KD-PJ — tereny ciggow pieszo-jezdnych;

7) KD-PR — tereny ciggow pieszo-rowerowych;

8) MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;

9) MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;

10) UP — tereny zabudowy ustug publicznych;

11) U — tereny zabudowy ustugowej;

12) UOT - tereny ustug obstugi podréznych;

13) UC — tereny rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m* oraz ushug;
14) P — tereny zabudowy przemystowe;j;

15) US — tereny ustug sportu i rekreacji;

16) ZP — tereny zieleni urzadzone;j;

17) ZD - tereny ogrodéw dziatkowych;

18) ZI — tereny zieleni nieurzadzonej;

19) ZN - tereny zieleni naturalnej;
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20) ZL — lasy;
21) ZLK - lasy komunalne;
22) T —tereny infrastruktury technicznej — telekomunikacja;
23) C — tereny infrastruktury technicznej — cieptociag;
24) K — tereny infrastruktury technicznej — kanalizacja;
25) E — tereny infrastruktury technicznej — energetyka;
26) S — tereny wod powierzchniowych;
27) Tk — tereny kolei.
§ 8. W zakresie ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego ustala sig:

1) lokalizacje nowych budynkow przy zachowaniu okreslonych na rysunku planu obowigzujacych i nieprze-
kraczalnych linii zabudowy;

2) linie zabudowy, o ktorych mowa w pkt 1, nie obowigzujg dla budynkéw i budowli infrastruktury techniczneyj;

3) dopuszczenie lokalizacji obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? wylacznie na
terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem 34UC;

4) na terenach, na ktérych dopuszcza si¢ zabudowe, obowiazuje zakaz:
a) stosowania materiatow wykonczeniowych typu siding,
b) stosowania papy smotowe;j i asfaltowej jako materiatu pokrycia dachu;

5) na terenach, na ktérych dopuszcza si¢ zabudowg, a ustalenia szczegotowe planu nie stanowig inaczej, do-
puszcza sig¢:

a) tymczasowe obiekty budowlane z zastrzezeniem obiektow, o ktorych mowa w § 11 pkt 4,
b) obiekty malej architektury;
6) na terenach, na ktérych dopuszcza si¢ zabudowe, obowiazuje:

a) zakaz lokalizowania no$nikow reklamowych w liniach rozgraniczajacych drog, ciagdw pieszo-jezdnych
I pieszo-rowerowych oraz w granicach uzytkow ekologicznych ,Migdzyrzecze Sokotowki i Brzozy”
i,,0lsy na Zabiencu” wskazanych na rysunku planu,

b) zakaz podswietlania no$nikow reklamowych w sposob mogacy powodowaé ucigzliwosci i oslepienie
kierujgcych poruszajacych si¢ po drogach publicznych,

¢) zakaz lokalizowania no$nikéw reklamowych przystaniajacych otwory okienne, a takze w odlegtosci
mniejszej niz 2 m od okien budynkow,

d) dopuszczenie lokalizowania no$nikow reklamowych:
- na terenach zabudowy przemystowej i ustugowe;j, o tgcznej powierzchni reklamowej nie wigkszej niz
3am?
- na terenach innych niz wymienione w tiret 1, o tacznej powierzchni nie wigkszej niz 1,5 m?,
e) dopuszczenie lokalizowania szyldow;
7) obowigzujg nastepujgce zasady realizacji ogrodzen:

a) zakaz stosowania ogrodzen z prefabrykatow betonowych od strony drég publicznych i terenéw zieleni
naturalnej,

b) stosowanie ogrodzen azurowych dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy mieszkanio-
wej wielorodzinnej,

c¢) zakaz stosowania ogrodzen o wysokosci wigkszej niz 1,8 m, za wyjatkiem ogrodzen majacych petnié
funkcje ochrony przed hatasem — ekranow akustycznych od terenéw drég klasy gtéwnej ruchu przyspie-
szonego i terendw kolejowych.
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§ 9. 1. W zakresie ochrony $srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego ustala si¢:

1) rodzaje terendw objetych ochrona przed hatasem, dla ktorych obowiazujg zréznicowane dopuszczalne po-
ziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach odrebnych z zakresu ochrony §rodowiska:

a) tereny, o ktorych mowa w § 7 pkt 8, naleza do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j,

b) tereny, o ktérych mowa w § 7 pkt 9, naleza do terendw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i za-
mieszkania zbiorowego,

c) tereny, o ktérych mowa w § 7 pkt 15, 16 i 17, naleza do terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych;

2) pozostate tereny, niewymienione w pkt 1, nie sg objete ochrong przed hatasem zgodnie z przepisami odrgb-
nymi;

3) zakaz dokonywania makroniwelacji terenu, za wyjatkiem niwelacji niezb¢dnych do przeprowadzenia inwe-
stycji infrastrukturalnych i drogowych;

4) ograniczenie ucigzliwosci dla $rodowiska poprzez stosowanie rozwigzan technicznych zmniejszajacych
emisj¢ zanieczyszczen, halasu i promieniowania;

5) na terenach objetych planem zakazuje si¢ przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na $ro-
dowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $ro-
dowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 12351 1238 oraz z 2014 r. poz. 587, 822, 850, 1101 i 1133) z dopuszcze-
niem odstepstwa od przyjetej zasady dla terenow zabudowy przemystowej oznaczonych na rysunku planu
symbolami 35P i 43P, z zastrzezeniem pkt 7;

6) na terenach objetych planem dopuszcza si¢ przedsigwzigcia mogace potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak negatywnego
wptywu i oddziatywania na $rodowisko, przedsigwziecia, dla ktorych odstapiono od sporzadzenia oceny
oddzialywania na $srodowisko z zastrzezeniem pkt 71 §;

7) ustalenia, o ktorych mowa w pkt 5 i1 6, nie dotyczg inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej i drog
publicznych;

8) zakaz sktadowania odpad6éw i magazynowania ztomu na wszystkich terenach;

9) zakaz odprowadzania $ciekow bezposrednio do gruntu, ciekdw wodnych i rowdw, za wyjatkiem niezanie-
czyszczonych wod opadowych i roztopowych zgodnie z zapisami okre§lonymi w uchwale;

10) zasady zagospodarowania terendw, potozonych w granicach strefy $cistej regulacji ekohydrologicznej,
wskazanej na rysunku planu, polegajace na:

a) zakazie realizacji ogrodzen,

b) zakazie lokalizacji zabudowy,

¢) mozliwosci realizacji drog, sieci i urzadzen infrastruktury technicznej na zasadach okreslonych w planie,
d) zagospodarowaniu w sposob zabezpieczajgcy sgsiednie tereny przed powodzia;

11) zasady zagospodarowania terenow polozonych w granicach zasiggu wod powodziowych o P=1%, wska-
zanych na rysunku planu polegajace na:

a) mozliwosci realizacji urzadzen wodnych,
b) mozliwosci realizacji drog, sieci i urzadzen infrastruktury technicznej na zasadach okreslonych w planie,

c) zakazie wykonywania robo6t oraz czynnos$ci, ktére moga utrudni¢ ochrone przed powodzia, zgodnie
z przepisami odrgbnymi,
d) zakazie lokalizacji nowej zabudowy;
12) ochrong terendw potozonych w granicach obszaru o szczeg6lnych walorach krajobrazowych (projektowa-

nego Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotéwki”), z zastrzezeniem ust. 2, wskazane-
go na rysunku planu poprzez zakaz:



Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa L.odzkiego -7- Poz. 1955

a) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, z wyjatkiem dziatan
wynikajacych z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego
lub budowy, odbudowy, utrzymania i remontéw lub napraw urzadzen wodnych, z zastrzezeniem ust. 3,

b) wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu,

c) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych
z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowsa, odbu-
dowa i naprawa lub remontem urzadzen wodnych,

d) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, z wyjatkiem stuzacych ochronie przyrody lub zréwnowazo-
nemu wykorzystywaniu uzytkéw rolnych i le§nych oraz racjonalnej gospodarce wodnej lub rybackiej,

e) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

13) ochrone terenéow potozonych w granicach uzytku ekologicznego ,,Migdzyrzecze Sokotowki i Brzozy” na
zasadach okreslonych w uchwale nr LVIII/1106/09 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 27 maja 2009 r. w spra-
wie ustanowienia uzytku ekologicznego ,,Miedzyrzecze Sokotéwki i Brzozy” (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego
Nr 193, poz. 1766);

14) ochrong terenéw potozonych w granicach uzytku ekologicznego ,,0lsy na Zabiencu” na zasadach okre$lo-
nych w uchwale nr XCI/1596/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 7 lipca 2010 r. w sprawie ustanowienia
uzytku ekologicznego ,,Olsy na Zabiencu” (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego Nr 245, poz. 1972);

15) ochrong pomnikow przyrody ozywionej wpisanych do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody,
wskazanych na rysunku planu, na zasadach okreslonych w przepisach odrebnych.

2. Zakazy, o ktérych mowa w ust.1 pkt 12, nie dotycza:
1) wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;
2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem powszechnym;
3) realizacji inwestycji celu publicznego.

3. Zakaz, o ktorym mowa w ust.1 pkt 12 lit. a, nie dotyczy likwidowania zadrzewien, drzew i krzewow do
lat 20.

§ 10. W zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw ustala sig:
1) ochrone konserwatorska zabytkow archeologicznych to jest:

a) stanowiska archeologicznego nr ewid. AZP 65-51/5,

b) stanowiska archeologicznego nr ewid. AZP 65-51/6,

c) stanowiska archeologicznego nr ewid. AZP 65-51/7, a takze strefe ochrony konserwatorsko-archeologicznej;
2) dla stanowisk archeologicznych, obowiazuje:

a) przeprowadzenie badan archeologicznych przed wydaniem pozwolenia na budowe, zgodnie z przepisami
odrebnymi,

b) uzyskanie pozwolenia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na prowadzenie badan archeologicz-
nych; o pozwolenia nalezy wystapi¢ nie pdzniej niz 21 dni przed rozpoczgciem badan;

3) dla strefy ochrony konserwatorsko-archeologicznej obowiazuje:

a) przeprowadzenie nadzoréow archeologicznych w trakcie trwania prac ziemnych przy inwestycjach, przy
czym na prowadzenie nadzoru archeologicznego nalezy uzyska¢ pozwolenie Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkow, o ktore nalezy wystapic¢ nie p6zniej niz na 21 dni przed rozpoczeciem inwestycji,

b) w przypadku natrafienia podczas prac ziemnych na przedmiot o cechach zabytku nalezy wstrzymac
wszelkie roboty budowlane, teren udostepni¢ do badan archeologicznych, oznaczy¢ i1 zabezpieczy¢
przedmiot oraz miejsce jego odkrycia, a takze powiadomi¢ o tym fakcie Wojewoddzkiego Konserwatora
Zabytkow,
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¢) uzgodnienie z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw koniecznosci przeprowadzenia prac archeolo-
gicznych przy wszystkich inwestycjach liniowych dluzszych niz 20 m i szerszych niz 30 cm, wymagaja-
cych prac ziemnych.

§ 11. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych ustala sig:
1) w zakresie lokalizowania no$nikow reklamowych 1 szyldow obowiazuja ustalenia zawarte w § 8 pkt 6;

2) obowigzek zagospodarowania terenu i ksztattowania nawierzchni ulic, chodnikéw i placéw w sposob
umozliwiajacy korzystanie osobom niepetnosprawnym, na zasadach ustalonych w przepisach odrgbnych;

3) dopuszczenie lokalizacji obiektow matej architektury, wiat przystankowych i zieleni na terenach drog,
z wyjatkiem pasa jezdnego, pod warunkiem nienaruszania wymagan okreslonych w przepisach odrebnych
o0 drogach publicznych;

4) zakaz lokalizacji tymczasowych obiektow ustugowo-handlowych, na terenach objetych planem.

§ 12. W zakresie parametréw i wskaznikow ksztaltowania zabudowy Oraz zagospodarowania terenu,
w tym linii zabudowy, gabarytow obiektow i wskaznikow intensywnos$ci zabudowy obowiazuja zasady okre-
slone w ustaleniach szczegétowych.

§ 13. W zakresie granic i sposobu zagospodarowania terenow lub obiektow podlegajacych ochronie, usta-
lonych na podstawie przepisow odrgbnych, ustala sig:

1) pomniki przyrody ozywionej wskazane na rysunku planu, dla ktérych obowigzujg ustalenia z § 9 ust. 1 pkt 15;

2) granice uzytku ekologicznego ,,Mi¢dzyrzecze Sokotowki i Brzozy” wskazane na rysunku planu, dla kto-
rych obowiazuja ustalenia z § 9 ust. 1 pkt 13;

3) granice uzytku ekologicznego ,,Olsy na Zabieficu” wskazane na rysunku planu, dla ktérych obowigzuja
ustalenia z § 9 ust. 1 pkt 14;

4) granice zasiggu wod powodziowych o P=1%, wskazane na rysunku planu, dla ktérych obowiazuja ustalenia
z§ 9ust. 1 pkt 11.

§ 14. 1. Plan ustala obstuge obszaru w zakresie infrastruktury technicznej z sieci istniejacych i projektowa-
nych.

2. Ustala sig realizacjg¢ nowych sieci infrastruktury technicznej w liniach rozgraniczajacych drog, z mozli-
woscig odstepstwa od tej zasady w sytuacji, gdy warunki terenowe, techniczne lub przestanki ekonomiczne
warunkuja ich prowadzenie na innych terenach.

3. W zakresie zaopatrzenia w wodg plan ustala:

1) zaopatrzenie w wode na cele bytowo-gospodarcze, produkcyjne i przeciwpozarowe z ogolnodostepnej sieci
wodociggowej;

2) zasilanie w wodg z istniejacej 1 projektowanej sieci wodociggowej powigzanej z magistralami;

3) doprowadzenie wody do wyznaczonych terendw rozwojowych poprzez rozbudowe sieci wodociggowej
wedhug warunkow okreslonych w przepisach odrgbnych;

4) przy budowie i rozbudowie sieci wodociggowej nalezy uwzgledni¢ wymagania w zakresie przeciwpozaro-
wego zaopatrzenia w wode, zgodnie z przepisami odrebnymi;

5) wyznacza si¢ strefy ograniczenia zagospodarowania terendw, wynikajace z przebiegu sieci wodociggowej,
dla ktérych obowigzujg nastgpujace ustalenia:

a) dla przewodoéw wodociagowych rozdzielczych o $rednicy do 250 mm szerokos$¢ strefy po 3 m od skraj-
nej krawedzi przewodu sieci,

b) dla przewodéw wodociggowych magistralnych o $rednicy od 250 mm do 500 mm szerokos¢ strefy po
5 m od skrajnej krawedzi przewodu sieci,

c¢) dla przewodow wodociaggowych magistralnych o $rednicy ponad 500 mm szerokos$¢ strefy po 8 m od
skrajnej krawedzi przewodu sieci;
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6) zakaz lokalizacji budynkow i dokonywania nasadzen drzew w strefach ograniczenia zagospodarowania te-
rendw, wynikajacych z przebiegu sieci wodociagowej oraz bezposrednio na urzadzeniach wodociagowych.

4. W zakresie odprowadzania $ciekoéw plan ustala:

1) odprowadzanie $ciekow do gtownej oczyszczalni Sciekdw poprzez ogolnodostepna sie¢ kanalizacji sanitarnej;

2) odbiornikami $ciekow beda gléwne kolektory miejskie doprowadzajace scieki do gtownej oczyszczalni
sciekow;

3) dopuszcza si¢ lokalizacj¢ przepompowni $ciekoOw w miejscu, gdzie nie ma mozliwosci poprowadzenia ka-
nalizacji grawitacyjnej;

4) $cieki odprowadzane do kanalizacji powinny spetnia¢ warunki okre$lone w przepisach odrgbnych;

5) do czasu objecia obszaru petng obstuga miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej, dopuszcza si¢ kanalizacj¢ in-
dywidualng i gromadzenie $ciekow w zbiornikach bezodplywowych na dziatkach pod warunkiem zapew-
nienia okresowego wywozu zgromadzonych nieczystosci do stacji zlewni §ciekéw; kazdorazowo po wybu-
dowaniu w ulicy kanatu sanitarnego obowigzuje podtaczenie wszystkich dziatek zabudowanych do sieci
1 likwidacja zbiornikow bezodpltywowych nie pozniej niz dwa lata od dnia przekazania nowo wybudowanej
sieci kanalizacyjnej do eksploatacji;

6) ustalenia zawarte w pkt 5 nie dotyczg terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 13MN, 80MN,
88MN, 109MN, 110MN i 111MN, dla ktérych obowiazuje odprowadzanie $ciekow do projektowanych
1 istniejacych sieci kanalizacji sanitarnej;

7) ustala si¢ gtéwny kierunek odprowadzania wod opadowych i roztopowych do rzeki Sokotoéwki;
8) odprowadzanie wod opadowych i roztopowych poprzez sie¢ kanalizacji deszczowej;

9) wody opadowe z dachéw budynkéw powinny by¢ odprowadzane powierzchniowo i zagospodarowane na
dzialce poprzez infiltracje do warstw wodonosnych gruntu, a w przypadku niewystarczajaco chtonnej po-
wierzchni terenu biologicznie czynnego dziatki dopuszcza sie gromadzenie wod opadowych w zbiornikach
retencyjnych na terenie dziatki;

10) dopuszcza si¢ odprowadzanie wod opadowych do kanalizacji deszczowej wytacznie w tej ilosci, ktora nie
moze by¢ zagospodarowana na dzialce ze wzglgdu na niewystarczajace warunki gruntowo-wodne;

11) w przypadku realizacji nowych drog nalezy stosowac alternatywne metody zwigzane z lokalng infiltracja
przy uzyciu rowow i niecek infiltracyjno-retencyjnych, w celu odprowadzania wod opadowych;

12) obowigzek podczyszczenia wod opadowych i roztopowych przed odprowadzeniem z terenow w przypad-
ku przekroczenia dopuszczalnych wartosci okreslonych w przepisach odrgbnych;

13) wszystkie rozwigzania z zakresu odwodnienia powinny zabezpiecza¢ czysto$¢ odbiornikéw to jest wod
powierzchniowych i gleby, zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami; dla zlewni potencjalnie
zanieczyszczonych, takich jak: tereny produkcyjne, sktadowe, magazyny, stacje paliw i parkingi o po-
wierzchni >0,1 ha, place postojowe, drogi o kategorii drog krajowych 1 wojewddzkich nalezy zapewnié
podczyszczanie sptywow deszczowych przed ich wprowadzeniem do kanalizacji miejskiej, z lokalizacja
urzadzen oczyszczajacych na terenach, do ktorych inwestor ma tytut prawny;

14) obowiazek stosowania metod utwardzania terenu, o jak najnizszym stopniu uszczelnienia, szczegdlnie na
terenach o funkcjach ushugowych;

15) wyznacza si¢ strefe ograniczenia zagospodarowania terenow, wynikajaca z przebiegu sieci kanalizacyjnej,
po 5 m od skrajnej krawedzi przewodu sieci;

16) zakaz lokalizacji budynkow i dokonywania nasadzen drzew w strefie ograniczenia zagospodarowania te-
renow, wynikajacej z przebiegu sieci kanalizacyjnej oraz bezposrednio na urzgdzeniach kanalizacyjnych.

5. W zakresie zasilania w energi¢ elektryczna plan ustala:

1) podstawowe zasilanie w energie elektryczng z sieci napowietrzno-kablowych zasilanych ze stacji transfor-
matorowo-rozdzielczych na warunkach okreslonych w przepisach odr¢bnych;
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2) lokalizowanie nowych stacji transformatorowych poza liniami rozgraniczajacymi drég z zapewnieniem do-
stepu do drogi publicznej;

3) lokalizowanie wnetrzowych stacji transformatorowych poza liniami zabudowy, w pasach przylegajacych
do drogi publicznej;

4) mozliwo$¢ wydzielenia dziatek pod stacje transformatorowe na terenach innych niz wskazane na rysunku
planu o wielkosci nie mniejszej niz 80 m?;

5) zakaz realizacji napowietrznych sieci elektroenergetycznych dla sieci o napieciu rownym lub nizszym 15 kV;

6) budowe podziemnych sieci elektroenergetycznych niskiego i §redniego napigcia w liniach rozgraniczaja-
cych drog;

7) wyznacza si¢ strefy ograniczenia zagospodarowania terenow, wynikajace z przebiegu napowietrznych sieci
elektroenergetycznych, dla ktorych ustala sie:

a) dla sieci 110 kV szerokos$¢ strefy po 14,5 m od skrajnego przewodu sieci,
b) dla sieci 15 kV szeroko$¢ strefy po 6 m od skrajnego przewodu sieci;

8) zakaz lokalizacji zabudowy majacej pomieszczenia przeznaczone na staly pobyt ludzi w strefach ograni-
czenia zagospodarowania terendw, wynikajacych z przebiegu napowietrznych sieci elektroenergetycznych;

9) zakaz lokalizowania sktadowisk wyrobow, materiatéw lub maszyn i urzadzen budowlanych bezposrednio
pod liniami napowietrznymi o napigciu rownym lub wyzszym 15 kV.

6. W zakresie telekomunikacji plan ustala:
1) zaopatrzenie w tacza telekomunikacyjne z sieci telekomunikacyjne;;
2) realizacje sieci i urzadzen telekomunikacyjnych zgodnie z przepisami odrgbnymi;

3) wyznacza si¢ stref¢ ograniczenia zagospodarowania terendw, wynikajacg z przebiegu linii radiowej, po
50 m od osi optycznej linii;

4) zakaz lokalizacji obiektoéw budowlanych o wysokosci wiekszej niz 40 m w strefie ograniczenia zagospoda-
rowania terendw, wynikajacej z przebiegu linii radiowe;j.

7. W zakresie zaopatrzenia w gaz plan ustala:

1) zaopatrzenie z istniejacych sieci gazowych potozonych w ul. Lisciastej i ul. Nefrytowej oraz poprzez roz-
budowe sieci lokalizowanych w liniach rozgraniczajacych drog, zgodnie z przepisami odrebnymi;

2) na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lokalizacje w granicach ogrodzen szafek gazowych
otwieranych na zewnatrz od strony ulicy; linia ogrodzenia powinna przebiega¢ nie mniej niz 1 m od prze-
wodu sieci gazowej;

3) wyznacza si¢ strefy ograniczenia zagospodarowania terenéw, wynikajace z przebiegu sieci gazowe;j:
a) dla gazociagu niskiego i $redniego ci$nienia, szerokos¢ strefy po 1 m od skrajnego przewodu sieci,

b) dla gazociagu podwyzszonego Sredniego cisnienia i gazociggdw wysokiego cisnienia o Srednicy nomi-
nalnej:

- do DN 150 wlacznie, szeroko$¢ strefy po 4 m od skrajnego przewodu sieci,

- od DN 150 do DN 300 wlacznie, szerokos¢ strefy po 6 m od skrajnego przewodu sieci,
- od DN 300 do DN 500 witacznie, szerokos¢ strefy po 8 m od skrajnego przewodu sieci,
- od DN 500 szerokos¢ strefy po 12 m od skrajnego przewodu sieci.

8. W zakresie zaopatrzenia w ciepto plan ustala zaopatrzenie z miejskiej sieci cieptowniczej lub z ekolo-
gicznych zrédel ciepta z wykorzystaniem energii elektrycznej i odnawialnej, gazu i oleju opatowego lekkiego
oraz niskoemisyjnych zrodet ciepta posiadajacych certyfikaty na ,,znak bezpieczenstwa ekologicznego”.

9. Dopuszcza si¢ wydzielenie drog wewnetrznych, w celu umozliwienia dostgpu do drog publicznych,
0 szerokosci nie mniejszej niz 6 m.
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10. Na terenie objetym planem, o ile ustalenia szczegétowe planu nie stanowig inaczej, ustala si¢ obowia-
zek zapewnienia miejsc postojowych na wtasnej dziatce w granicach terenu, na ktorym zlokalizowana jest pla-
nowana inwestycja w liczbie:

1) nie mniejszej niz 2 miejsca postojowe na jeden budynek mieszkalny lub mieszkanie, a w przypadku lokali-
zacji ponadto ustug, dodatkowo nie mniej niz 1 miejsce postojowe na 50 m? powierzchni uzytkowej ustug;

2) nie mniejszej niz 1 miejsce postojowe na 50 m? powierzchni uzytkowej budynkow ustugowych;

3) nie mniejszej niz 1 miejsce postojowe na 100 m? powierzchni uzytkowej budynkoéw produkeyjnych, skta-
dowych i magazynowych.

11. Dla drog klasy zbiorczej, obowiazuje zakaz realizacji zjazdow, za wyjatkiem istniejacych zjazdow do-
puszczonych do utrzymania.

§ 15. W zakresie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenéw
obowiazuja ustalenia zawarte w § 14 ust. 4 pkt 5.

§ 16. W planie ustala sig:
1) przy dokonywaniu podziatéw nalezy spetni¢ wymogi zawarte w ustaleniach szczegétowych uchwaty;

2) parametry dziatek okreslone w planie nie dotycza dzialek wydzielonych pod urzadzenia infrastruktury
technicznej i drogi, a takze podziatéw powstajacych w wyniku regulacji stanu prawnego, ktorych celem nie
jest wydzielenie dziatek budowlanych, lecz poprawa warunkow istniejacego zagospodarowania.

§ 17. W zakresie ochrony ludno$ci w sytuacjach kryzysowych plan ustala obowigzek dostosowania si¢ do
dzialan w sytuacjach szczegdlnych zagrozen, zgodnie z wymogami przepisoOw odrebnych.

§ 18. W zakresie gospodarki odpadami komunalnymi ustala si¢ obowigzek:

1) magazynowania odpadow komunalnych statych w wyznaczonych miejscach w obrebie kazdej nieruchomo-
$ci oraz prowadzenie selektywnej zbiorki odpadow komunalnych;

2) odbierania odpadéw komunalnych z kazdej nieruchomosci przez przedsigbiorcow uprawnionych do odbio-
ru odpadow, a nastepnie ich wywdz do miejsc odzysku lub sktadowania i unieszkodliwiania.

§ 19. Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami: KD-GP, KD-G, KD-Z, KD-L, KD-D, KD-PJ, KD-
PR, ZP, ZLK, T, C, K, E, WS i Tk wyznacza si¢ jako tereny pod lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego.

Rozdzial 3
Ustalenia szczegoélowe

§ 20. 1. Dla terenéow oznaczonych na rysunku planu symbolami 7MN, 28MN, 67MN, 73MN, 78MN,
80MN, 88MN, 109MN, 110MN i 111MN plan ustala przeznaczenie podstawowe pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng w formie zabudowy mieszkaniowej wolnostojace;.

2. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupehniajace, ustala si¢ mozliwos¢ realizacji
ustug w budynkach mieszkalnych lub samodzielnych budynkach, stanowiacych nie wigcej niz 30% powierzch-
ni zabudowy przeznaczonej pod funkcje mieszkaniowa.

3. Dla terendéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztalttowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchni¢ zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;
2) powierzchni¢ terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 2, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8;
6) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtdwnych potaci od 30° do 45°,

b) ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gtdéwnych potaci;
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7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;
9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;

11) wielko$¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 700 m® i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 18 m.

4. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy zlokalizowanej
czesciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

5. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryty budynkow
lub garazy wolnostojacych.

6. Dla garazy wolnostojacych i budynkoéw gospodarczych ustala si¢ nastepujace parametry i zasady ksztat-
towania zabudowy:

1) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m;
2) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40 m?;
3) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia glownych potaci od 30° do 45°.

7. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ realizacj¢ wytacznie jednego budynku mieszkalne-
go na dzialce.

8. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 67MN i 73MN obowigzujg ustalenia z zakresu
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

9. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczna, obowiazuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

10. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drog publicz-
nych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 7MN z drég 10KD-L 1/2, 39KD-D 1/2, 41KD-D 1/2,
42KD-D 1/2 i 43KD-D 1/2 oraz poprzez drogi wewnetrzne;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 28MN z drogi 44KD-D 1/2;

3) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 67MN z drég 6KD-Z 1/2, 17KD-D 1/2 i 27KD-D 1/2
oraz poprzez drogi wewnetrzne;

4) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 73MN z drog 6KD-Z 1/2, 18KD-D 1/2 i 28KD-D 1/2;

5) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 78MN z drog 6KD-Z 1/2, 30KD-D 1/2 i 31KD-D 1/2
oraz poprzez drogi wewngetrzne;

6) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 80MN z drég 31KD-D 1/2 i 32KD-D 1/2;

7) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 88MN z drogi 32KD-D 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
58KD-PJ;

8) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 109MN z drogi 46KD-D 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
47KD-PJ;

9) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 110MN z drég 45KD-D 1/2 i 46KD-D 1/2;

10) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 111MN z drég 45KD-D 1/2 i ciagu pieszo-jezdnego
47KD-PJ.
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§ 21. 1. Dla terendow oznaczonych na rysunku planu symbolami 8MN, 10MN, 11MN, 15MN, 16MN,
17MN, 18MN, 21MN, 22MN, 23MN, 25MN, 26MN, 69MN, 70MN, 72MN, 75MN, 77MN, 79MN, 89MN,
90MN, 92MN, 93MN, 94MN, 95MN, 96MN, 98MN, 99MN i 100MN plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng w formie zabudowy mieszkaniowej szeregowej.

2. Dla terendw, o ktérych mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupetniajace, ustala si¢ mozliwos¢ realizacji
ustug wylacznie jako wbudowanych w budynki mieszkalne, stanowigce nie wigcej niz 30% powierzchni zabu-
dowy przeznaczonej pod funkcj¢ mieszkaniowa.

3. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchni¢ zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;

2) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtownych potaci od 30° do 45°,
b) ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gltéwnych potaci,

¢) ustala si¢ obowigzek zachowania gtdéwnych potaci dachowych o tym samym kacie nachylenia, tej same;j
wysoko$ci 1 tym samym kolorze dachu;

3) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatéw, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

4) zakaz realizacji dachéw i elewacji w jaskrawych kolorach;
5) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkéw;
6) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7.

4. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 8MN, 10MN, 11MN, 15MN, 16MN, 17MN,
18MN, 21MN, 22MN, 23MN, 25MN, 26MN, 77MN, 79MN, 89MN, 90MN, 92MN, 93MN, 94MN, 95MN
i 96MN ustala sie:

1) wysoko$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;

2) liczbg kondygnacji nie wigksza niz 2, w tym poddasze uzytkowe;

3) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8.

5. Dla terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 69MN, 70MN, 72MN, 75MN, 98MN, 99MN
i 100MN ustala sie:

1) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 12 m;

2) liczbe kondygnacji nie wigksza niz 3, w tym poddasze uzytkowe;

3) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 1,2.

6. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 8MN, 10MN, 11MN, 15MN, 16MN, 17MN,
18MN, 22MN, 23MN, 25MN, 26MN, 69MN, 70MN, 72MN, 75MN, 77MN, 79MN, 90MN, 92MN, 93MN,
94MN, 95MN, 96MN, 98MN, 99MN i 100MN ustala si¢ powierzchni¢ terenu biologicznie czynnego nie
mniejszg niz 40% powierzchni dziatki.

7. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 21MN i 89MN ustala si¢ powierzchni¢ terenu
biologicznie czynnego nie mniejsza niz 50% powierzchni dziatki.

8. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, dopuszcza sie zachowanie istniejgcej zabudowy zlokalizowanej
cze$ciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wylgcznie do remontu.

9. Dla terendéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowiagzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryly budynkow
lub garazy wolnostojacych.

10. Dla garazy wolnostojacych i budynkow gospodarczych ustala si¢ nastepujace parametry i zasady ksztat-
towania zabudowy:
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1) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m;
2) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40 m?;
3) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gldownych potaci od 30° do 45°.

11. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ wielko§¢ nowo wydzielonych dzialek nie mniejszg niz
500 m’.

12. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy.
13. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ uzupekienie modutow zabudowy szeregowe;.

14. Dla terené6w oznaczonych na rysunku planu symbolami 72MN i 75MN obowiazuja ustalenia z zakresu
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 2.

15. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 70MN, 72MN, 75MN, 95MN, 96MN, 98MN,
99MN i 100MN obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10
pkt 3.

16. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastruktur¢ techniczng, obowiazuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

17. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obsluge komunikacyjng z przyleglych drog publicz-
nych:

1) dla terenu 0znaczonego na rysunku planu symbolem 8MN z drogi 11KD-L 1/2;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 10MN z drog 11KD-L 1/2, 35KD-D 1/2 i 36KD-D 1/2;
3) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 11MN z drog 35KD-D 1/2 i 36KD-D 1/2;

4) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 15MN z drogi 35KD-D 1/2;

5) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 16MN z drogi 35KD-D 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
59KD-PJ;

6) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 17MN z drogi 11KD-L 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
59KD-PJ;

7) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 18MN z droég 11KD-L 1/2 i 41KD-D 1/2;
8) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 21MN z drogi 38KD-D 1/2;

9) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 22MN z drog 37KD-D 1/2 i 38KD-D 1/2;
10) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 23MN z drog 37KD-D 1/2 i 41KD-D 1/2;
11) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 25MN z drég 41KD-D 1 i 43KD-D 1/2;
12) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 26MN z drogi 43KD-D 1/2;

13) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 69MN z drog 17KD-D 1/2 i 27KD-D 1/2;
14) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 70MN z drég 18KD-D 1/2 i 27KD-D 1/2;

15) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 72MN z drog 18KD-D 1/2, 20KD-D 1/2 i 28KD-D
1/2 oraz poprzez drogi wewnetrzne;

16) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 75MN z drog 28KD-D 1/2 i 29KD-D 1/2;

17) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 77MN z drég 20KD-D 1/2, 30KD-D 1/2 i 31KD-D
1/2 oraz poprzez drogi wewnetrzne;

18) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 79MN z drog 20KD-D 1/2, 31KD-D 1/2 i 32KD-D
1/2 oraz poprzez drogi wewngtrzne;

19) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 89MN z drog 19KD-D 1/2, 20KD-D 1/2 i 32KD-D
1/2 oraz ciggu pieszo jednego S58KD-PJ;

20) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 90MN z drog 19KD-D 1/2, 20KD-D 1/2 i 26KD-D 1/2;
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21) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 92MN z drog 19KD-D 1/2, 20KD-D 1/2, 25KD-D
1/2 i 26KD-D 1/2;

22) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 93MN z drog 19KD-D 1/2, 23KD-D 1/2, 24KD-D
1/2 1 25KD-D 1/2;

23) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 94MN z drég 23KD-D 1/2 i 24KD-D 1/2;

24) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 95MN z drogi 23KD-D 1/2 oraz ciaggéw pieszo-
jezdnych 56KD-PJ i 57KD-PJ;

25) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 96MN z drogi 23KD-D 1/2 oraz ciaggéw pieszo-
jezdnych 56KD-PJ i 57KD-PJ;

26) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 98MN z drogi 20KD-D 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
55KD-PJ;

27) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 99MN z drogi 20KD-D 1/2 i ciggu pieszo-jezdnego
54KD-PJ;

28) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 100MN z drog 18KD-D 1/2 i 21KD-D 1/2 oraz cig-
gow pieszo-jezdnych 53KD-PJ i 54KD-PJ.

§ 22. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 27MN, 97MN, 101MN, 104MN, 106 MN
i 107MN plan ustala przeznaczenie podstawowe pod zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinna.

2. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 27MN plan dopuszcza realizacj¢ zabudowy miesz-
kaniowej w formie wolnostojacej i blizniacze;.

3. Dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolami 97MN, 101MN, 104MN, 106MN i 107MN plan
dopuszcza realizacj¢ zabudowy mieszkaniowej w formie szeregowej i1 blizniaczej.

4. Dla terendw, o ktorych mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupetniajace, ustala si¢ mozliwos$¢ realizacji
ustug:

1) dla zabudowy wolnostojacej i blizniaczej w budynkach mieszkalnych lub samodzielnych budynkach, sta-
nowigcych nie wigcej niz 30% powierzchni zabudowy przeznaczonej pod funkcje mieszkaniows;

2) dla zabudowy szeregowej wylacznie jako wbudowanych w budynki mieszkalne, stanowiacych nie wigcej
niz 30% powierzchni zabudowy przeznaczonej pod funkcje¢ mieszkaniows.

5. Dla terendw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nast¢pujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;

2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki;

3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;

4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 2, w tym poddasze uzytkowe;

5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8;

6) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia glownych potaci od 30° do 45°,
b) ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gtéwnych potaci,

¢) dla zabudowy blizniaczej 1 szeregowej obowigzek zachowania gléwnych potaci dachowych o tym sa-
mym kacie nachylenia, tej samej wysokosci 1 tym samym kolorze dachu;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;

9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
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10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7.

6. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy zlokalizowane;j
czgsciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

7. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryly budynkow
lub garazy wolnostojacych.

8. Dla garazy wolnostojacych i budynkéw gospodarczych ustala si¢ nastepujace parametry i zasady ksztat-
towania zabudowy:

1) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m;
2) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40 m?;
3) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtéwnych potaci od 30° do 45°.

9. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 27MN dopuszcza si¢ realizacje wytacznie jednego
budynku mieszkalnego na dziatce.

10. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ wielkos¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejszg niz
500 m?’.

11. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy.

12. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 97MN, 101MN, 104MN, 106MN i 107MN do-
puszcza si¢ uzupetnienie moduldw zabudowy szeregowe;.

13. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 104MN obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony
srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 15.

14. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 97MN obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

15. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukturg techniczna, obowiazuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

16. Dla terendw, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obsluge komunikacyjna z przylegtych drog publicznych:
1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 27MN z drogi 44KD-D 1/2;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 97MN z drog 19KD-D 1/2, 21KD-D 1/2, 22KD-D 1/2,
23KD-D 1/2, ciagdw pieszo-jezdnych 55KD-PJ i 56KD-PJ oraz poprzez drogi wewnetrzne;

3) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 101MN z droég 18KD-D 1/2, 19KD-D 1/2, 21KD-D
1/2 i ciggu pieszo-jezdnego 53KD-PJ;

4) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 104MN z drog 14D-D 1/2, 19KD-D 1/2 i ciaggéw pie-
szo-jezdnych 49KD-PJ, 50KD-PJ, 51KD-PJ i 52KD-PJ;

5) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 106MN z droég 14KD-D 1/2, 16KD-D 1/2, 17KD-D
1/2 1 18KD-D 1/2;

6) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 107MN z drogi 16KD-D 1/2.

§ 23. 1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 13MN i 62MN plan ustala przeznaczenie
podstawowe pod zabudowe¢ mieszkaniowsg jednorodzinng.

2. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupehiajace, ustala si¢ mozliwo$¢ realizacji
ustug w budynkach mieszkalnych lub samodzielnych budynkach, stanowiacych nie wigcej niz 50% powierzch-
ni zabudowy przeznaczonej pod funkcje mieszkaniows.

3. Dopuszcza si¢ realizacj¢ zabudowy mieszkaniowej wytacznie jako zabudowy wolnostojace;.

4. Dla teren6éw, o ktoérych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;
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2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 50% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 2, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8;
6) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtownych potaci od 30° do 45°,
b) ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gtéwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jako$ci materialow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;
9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;

11) wielko$¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 800 m? i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 18 m.

5. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy zlokalizowane;j
czgsciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

6. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryty budynkow
lub garazy wolnostojacych.

7. Dla garazy wolnostojacych 1 budynkéw gospodarczych ustala si¢ nastgpujace parametry i zasady ksztat-
towania zabudowy:

1) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m;
2) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40 m?;
3) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtéwnych potaci od 30° do 45°.

8. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ realizacj¢ wylacznie jednego budynku mieszkalne-
go na dzialce.

9. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 62MN obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony $ro-
dowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 10.

10. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 13MN obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony
srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 12.

11. Dla terendéw, o ktorych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

12. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z przylegtych drég publicznych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 13MN z drogi 12KD-L 1/2 oraz poprzez drogi we-
wnetrzne;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 62MN z drogi 33KD-D 1/2 oraz poprzez drogi we-
wnetrzne.

§ 24. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 76 MN plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng w formie zabudowy mieszkaniowej szeregowej lub wolnostojace;.

2. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupelniajace, ustala si¢ mozliwos$¢ realizacji
ustug wylacznie jako wbudowanych w budynki mieszkalne, stanowigce nie wiecej niz 30% powierzchni zabu-
dowy przeznaczonej pod funkcje mieszkaniowa.
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3. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchni¢ zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;

2) powierzchnie terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 40% powierzchni dziatki;

3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;

4) liczbe kondygnacji nie wigksza niz 2, w tym poddasze uzytkowe;

5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8;

6) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtownych potaci od 30° do 45°,
b) ustala si¢ obowiazek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gtownych potaci,

¢) dla zabudowy szeregowej ustala si¢ obowigzek zachowania gtdownych potaci dachowych o tym samym
kacie nachylenia, tej samej wysoko$ci i tym samym kolorze dachu;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegla i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;
9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkoéw;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7.

4. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy zlokalizowanej cze-
sciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

5. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryty budynkow
lub garazy wolnostojacych.

6. Dla garazy wolnostojacych i budynkoéw gospodarczych ustala si¢ nastgpujace parametry i zasady ksztal-
towania zabudowy:

1) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m;
2) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40 m?;
3) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gldownych potaci od 30° do 45°.

7. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ wielkos¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz
500 m?.

8. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ uzupelienie modutéw zabudowy szeregowe;.

9. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzujg usta-
lenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

10. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z drog 6KD-Z 1/2, 20KD-D 1/2,
29KD-D 1/2 i 30KD-D 1/2 oraz poprzez drogi wewngtrzne.

§ 25. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 119MW plan ustala przeznaczenie podsta-
wowe pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng.

2. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupetniajace, ustala si¢ mozliwos¢ realizacji
ustug w budynkach mieszkalnych lub samodzielnych budynkach, stanowiagcych nie wigcej niz 30% powierzch-
ni zabudowy.

3. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujgce parametry, wskazniki i zasady ksztaltowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki,
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2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 16 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 5, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 2;
6) geometria dachu:
a) dachy co najmniej dwuspadowe o kacie nachylenia gtownych potaci od 20° do 45°,
b) ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow gtéwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;

9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;
11) zakaz realizacji tymczasowych obiektow budowlanych.

4. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 1, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacj¢ w formie garazy wbudowanych w bryly budynkow
oraz placow postojowych.

5. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

6. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obsluge komunikacyjna z przyleglej drogi publicznej
oznaczonej symbolem 9KD-L 1/2.

§ 26. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 35P i 43P plan ustala przeznaczenie pod-
stawowe pod zabudowe przemystows.

2. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, jako przeznaczenie uzupetniajace, ustala si¢ mozliwos¢ realizacji
ustug stanowigcych nie wigcej niz 40% powierzchni zabudowy przeznaczonej na funkcje przemystows.

3. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztalttowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 50% powierzchni dziatki;

2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 20% powierzchni dziatki;
3) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 15 m;

4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 4;

5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 2;

6) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia potaci nie wigkszym niz 30°;

7) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;

8) wielkos¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 2 000 m? i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 25 m.
4. Dla terenoéw, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 3, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie wiat oraz placéw postojowych.

5. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony $rodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 51 6.

6. Dla terenu, oznaczonego na rysunku planu symbolem 35P, obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony $ro-
dowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 10.
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7. Dla terenu, oznaczonego na rysunku planu symbolem 35P, obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

8. Dla terenéw, o ktérych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczna, obowiagzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

9. Dla terendw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drog publicznych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 35P z drog 3KD-Z 1/2 i 4KD-Z 1/2 oraz poprzez drogi
wewngetrzne;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 43P z drogi 4KD-Z 1/2 oraz poprzez drogi wewngtrzne.

§ 27. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 5U, 114U, 116U, 118U i 120U plan ustala
przeznaczenie podstawowe pod zabudowe ustugowa.

2. Dla terendéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 4% powierzchni dziatki;
2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 12 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 3, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 1,2;
6) geometria dachu:
a) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia potaci nie wiekszym niz 45°,

b) dla dachow o kacie nachylenia gtownych potaci wigkszym niz 20° ustala si¢ dachy dwuspadowe lub wie-
lospadowe,

c) dla dachow, o ktéorych mowa w lit. b, ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkéw
gléwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jako$ci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton i cegla;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;

9) obowigzek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;
11) zakaz realizacji tymczasowych obiektow budowlanych;

12) wielko$¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 1 200 m® i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 20 m.

3. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy znajdujgcej si¢
cze$ciowo lub w calosci poza liniami zabudowy z prawem wylgcznie do remontu.

4. Dla terenoéw, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 2, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie placoOw postojowych.

5. Dla teren6éw, o ktérych mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczna, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

6. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drog publicznych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 5U z drogi 43KD-D 1/2 i 44KD-D 1/2 oraz poprzez
drogi wewnetrzne;

2) dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 114U, 116U, 118U i 120U z drogi 9KD-L 1/2 oraz
poprzez drogi wewnetrzne.
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§ 28. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 4U plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod zabudowe ustugowa.

2. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 50% powierzchni dziatki,
2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 20% powierzchni dziatki;
3) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 12 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 3, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 1,5;
6) geometria dachu:
a) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia gtdéwnych potaci nie wigkszym niz 45°,

b) dla dachow o kacie nachylenia gtéwnych potaci wigkszym niz 20° ustala si¢ dachy dwuspadowe lub wie-
lospadowe,

¢) dla dachow, o ktorych mowa w lit. b, ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkow
gléwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatéw, takich jak: metal,
szklo, beton i cegla;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;
9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkoéw;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;

11) wielko$é nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 2 000 m? i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 20 m.

3. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy znajdujacej si¢ cze-
sciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytgcznie do remontu.

4. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 2, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie placow postojowych.

5. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

6. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z przylegtej drogi publiczne;j
10KD-L 1/2 oraz poprzez drogi wewnetrzne.

§ 29. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 117UOT plan ustala przeznaczenie podsta-
wowe pod ustugi obstugi podroéznych, w tym: stacje paliw, warsztaty i przystanki komunikacji zbiorowe;j.

2. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztaltowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 40% powierzchni dziatki;

2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki;
3) wysoko$¢ zabudowy nie wigksza niz 10 m;

4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 2;

5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 0,8;

6) ustala si¢ dachy ptaskie lub o kacie nachylenia potaci nie wigkszym niz 30°;

7) wielkoé¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 1 000 m? i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 18 m.
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3. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowiazek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 2, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie wiat oraz placow postojowych.

4. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowiazuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

5. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z przylegtej drogi publiczne;j
9KD-L 1/2.

§ 30. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 34UC plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod tereny rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2 000 m? oraz ustug.

2. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztaltowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 50% powierzchni dziatki;
2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 20% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wigksza niz 12 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 3, w tym poddasze uzytkowe;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 1,5;
6) geometria dachu:
a) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia gtownych potaci nie wigkszym niz 30°,

b) dla dachow o kacie nachylenia gtownych potaci wickszym niz 20° ustala si¢ dachy dwuspadowe lub wie-
lospadowe,

¢) dla dachow, o ktorych mowa w lit. b, ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkéw
gtéwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton i cegla;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;
9) obowigzek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;

11) wielko$¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 2 000 m” i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 20 m.
3. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy znajdujacej si¢ cze-
sciowo lub w catosci poza liniami zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

4. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 2, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie placow postojowych.

5. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony srodowiska, przyrody i kra-
jobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 101 11.

6. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkoéw zawarte w § 10 pkt 3.

7. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

8. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z przylegtej drogi publiczne;j
3KD-Z 1/2 oraz poprzez drogi wewngetrzne.

§ 31. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 115UP plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod zabudowe ustug publicznych.
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2. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ nastepujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 60% powierzchni dziatki;
2) powierzchnia terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 10% powierzchni dziatki;
3) wysokos$¢ zabudowy nie wieksza niz 10 m;
4) liczba kondygnacji nie wigksza niz 2;
5) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy niz 1,2;
6) geometria dachu:
a) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia gléwnych potaci nie wigkszym niz 45°,

b) dla dachow o kacie nachylenia gtownych potaci wigkszym niz 20° ustala si¢ dachy dwuspadowe lub wie-
lospadowe,

c) dla dachow, o ktérych mowa w lit. b, ustala si¢ obowigzek zachowania symetrii i jednakowych spadkéw
gléwnych potaci;

7) elewacje o wysokich walorach estetycznych wykonane z wysokiej jakosci materiatow, takich jak: metal,
szklo, beton, cegta i drewno;

8) zakaz realizacji dachow i elewacji w jaskrawych kolorach;

9) obowiazek stosowania barw pastelowych dla elewacji budynkow;
10) realizacja ogrodzen zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 8 pkt 7;
11) zakaz realizacji tymczasowych obiektow budowlanych;

12) wielko$é¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 1 200 m® i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej
niz 35 m.
3. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych zgodnie
z § 14 ust. 10 pkt 2, przy czym dopuszcza si¢ ich realizacje w formie placow postojowych.

4. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczna, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

5. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegltej drogi publicznej
oznaczonej symbolem 9KD-L 1/2.

§ 32. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 20US plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod ustugi sportu i rekreacji.
2. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, zakazuje si¢ lokalizacji zabudowy kubaturowe;.

3. Na terenie, o ktérym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje urzadzen sportowo-rekreacyjnych, w tym
boisk oraz obiektow malej architektury.

4. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, w zakresie parametréw i wskaznikow zagospodarowania terenu,
ustala si¢ powierzchnig¢ terenu biologicznie czynnego nie mniejsza niz 60% powierzchni dziatki.

5. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, ustala si¢ wielkos¢ nowo wydzielonych dziatek nie mniejsza niz 2
000 m* i o szerokosci frontu dziatki nie mniejszej niz 25 m.

6. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek zapewnienia miejsc postojowych w granicach
terenu w liczbie nie mniejszej niz 5 i nie wigkszej niz 10 miejsc postojowych, przy czym dopuszcza si¢ ich
realizacj¢ w formie placow postojowych.

7. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczna, obowiazuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

8. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drog publicznych
oznaczonych symbolami 12KD-L 1/2 i 38KD-D 1/2.
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§ 33. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 1ZP plan ustala przeznaczenie podstawowe
pod zielen urzadzong.

2. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, zakazuje si¢ lokalizacji zabudowy kubaturowe;.

3. Na terenie, o ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacj¢ ciagéw pieszych i rowerowych, obiektow
matej architektury oraz urzadzen sportowo-rekreacyjnych.

4. Ustala si¢ obowiazek zagospodarowania terenu zielenig o zroznicowanej wysokosci.
5. Ustala si¢ obowigzek zachowania nie mniej niz 80% powierzchni terenu jako biologicznie czynnego.

6. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1 w zakresie zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, obowigzuja
ustalenia zawarte w § 14 ust. od 1 do 8.

7. Dla terenu, o ktérym mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drog publicznych
znajdujacych si¢ poza granicami obszaru objetego planem.

§ 34. 1. Dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolami 2ZD i 46ZD plan ustala przeznaczenie pod-
stawowe pod ogrody dziatkowe.

2. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zagospodarowanie terenéw zgodnie z przepisami
odrgbnymi o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

3. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy obiektu kubaturowego w postaci altany lub obiektu gospodarczego do 25 m?;
2) wysokos¢ zabudowy nie wigksza niz 5 m przy dachach jedno lub wielospadowych i 4 m przy dachach ptaskich;
3) liczba kondygnacji nie wigksza niz 1;
4) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia potaci nie wigkszym niz 30°.
4. Ustala si¢ obowigzek zachowania nie mniej niz 80% powierzchni terenu jako biologicznie czynnego.

5. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 46ZD obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony $ro-
dowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 12 i 15.

6. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obsluge komunikacyjng z przylegtych drog publicznych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 2ZD z drogi 13KD-L 1/2 oraz drog zlokalizowanych
poza granicami obszaru objetego planem,;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 46ZD z ciagu pieszo-jednego 60KD-PJ.

§ 35. 1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 29ZI, 30ZI1, 40ZI, 42Z1, 44Z1 i 63Z1 plan
ustala przeznaczenie podstawowe pod zielen nieurzadzona.

2. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, zakazuje si¢ lokalizacji zabudowy kubaturowe;.

3. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje ciagow pieszych i obiektow matej archi-
tektury.

4. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ powierzchni¢ terenu biologicznie czynnego nie mniej-
sza niz 90% powierzchni terenu.

5. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 30ZI obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony §ro-
dowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 10 i 11.

6. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 30Z | obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 3.

§ 36. 1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 83ZN i 103ZN plan ustala przeznaczenie
podstawowe pod zielen naturalna.

2. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje ciagow pieszych i obiektow matej archi-
tektury.
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3. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ powierzchni¢ terenu biologicznie czynnego nie mniej-
sza niz 90% powierzchni terenu.

4. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, zakazuje sie:
1) lokalizacji zabudowy kubaturowej;
2) realizacji ogrodzen.

5. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 83ZN obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony $ro-
dowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego zawarte w § 9 ust. 1 pkt 10.

§ 37. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 81ZL, 84ZL, 86ZL, 108ZL i 113ZL plan
ustala przeznaczenie podstawowe pod lasy.

2. Na terenach, o ktérych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zagospodarowanie terenéw zgodnie z przepisami
odrgbnymi o lasach.

§ 38. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 12ZLK, 19ZLK, 33ZLK, 38ZLK, 47ZLK,
48ZLK, 49ZLK, 53ZLK, 54ZLK, 55ZLK, 57ZLK, 58ZLK, 65ZLK i 66ZLK plan ustala przeznaczenie podsta-
wowe pod lasy komunalne.

2. Dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolami 19ZLK, 38ZLK, 48ZLK, 55ZLK i 65ZLK do-
puszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy z prawem wytacznie do remontu.

3. Dla terené6w oznaczonych na rysunku planu symbolami 19ZLK i 38ZLK dopuszcza si¢ zachowanie ist-
niejacych drog.

4. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 19ZLK obowiazujg ustalenia zawarte w § 10 pkt 2.

5. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 19ZLK, 33ZLK, 49ZLK, 53ZLK, 54ZLK,
55ZLK, 577Z1K, 58ZLK, 65ZLK i 66ZLK obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

6. Na terenach, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ zagospodarowanie terendw zgodnie z przepisami
odrgbnymi o lasach.

7. Dla terendw, o ktoérych mowa w ust. 2, ustala si¢ obstugg komunikacyjng z przylegtych drég publicznych:

1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 19ZLK z drog 12KD-L 1/2, 38KD-D 1/2 i 44KD-D
1/2 oraz poprzez drogi wewnetrzne;

2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 38ZLK z drogi 4KD-Z 1/2 oraz poprzez drogi we-
wnetrzne;

3) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 48ZLK z drogi 7KD-Z 1/2 oraz ciagu pieszo- jezdne-
go 60KD-PJ;

4) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 55ZLK z drogi 7KD-Z 1/2;
5) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 65ZLK z drogi 6KD-Z 1/2.

§ 39. 1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 31C i 41C plan ustala przeznaczenie pod-
stawowe pod urzadzenia infrastruktury technicznej — cieplociag.

2. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 31C obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 3.

3. Dla terendw, o ktoérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przylegtych drég publicznych:
1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 31C z drogi 44KD-D 1/2;
2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 41C z drogi 4KD-Z 1/2.

§ 40. 1. Dla terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 3E, 9E, 14E, 24E, 68E, 71E, 74E, 91E, 102E,
105E i 112E plan ustala przeznaczenie podstawowe pod urzadzenia infrastruktury technicznej — energetyka.

2. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 71E i 74E obowiazuja ustalenia z zakresu ochro-
ny dziedzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 3.
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3. Dla terenéw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstugg komunikacyjng z przylegtych drég publicznych:
1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 3E z drogi 2KD-G 2/3;
2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 9E z drogi 10KD-L 1/2;
3) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 14E z drogi 12KD-L 1/2;
4) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 24E z drogi 38KD-D 1/2;
5) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 68E z drogi 17KD-D 1/2;
6) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 71E z drég 18KD-D 1/2 i 20KD-D 1/2;
7) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 74E z drogi 28KD-D 1/2;
8) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 91E z drogi 20KD-D 1/2;
9) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 102E z drogi 19KD-D 1/2;
10) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 105E z drog 15KD-D 1/2 i 17KD-D 1/2;
11) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 112E z drogi 45KD-D 1/2.

§ 41. 1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolami 37K i 64K plan ustala przeznaczenie pod-
stawowe pod urzadzenia infrastruktury technicznej — kanalizacja.

2. Dla terendw, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjna z przylegtych drog publicznych:
1) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 37K z drogi 5KD-Z 2/2;
2) dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 64K z drogi 33KD-D 1/2.

§ 42. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 6T plan ustala przeznaczenie podstawowe pod
urzadzenia infrastruktury technicznej — telekomunikacja.

2. Obstuga komunikacyjna terenu, o ktorym mowa w ust. 1, z przylegtej drogi publicznej 10KD-L 1/2.

§ 43. 1. Dla terendow oznaczonych na rysunku planu symbolami 32WS, 50WS, 51WS, 52WS, 56WS,
59WS, 60WS, 61WS, 82WS, 85WS i 87WS plan ustala przeznaczenie podstawowe pod wody powierzchniowe.

2. Ustala si¢ zakaz grodzenia terenow w odlegto$ci mniejszej niz 4 m od granicy wody, w celu zapewnienia
do niej dostepu.

3. Dopuszcza si¢ mozliwo$¢ budowy przepustow, mostow i urzadzen stuzacych ochronie przeciwpowo-
dziowej i urzadzen infrastruktury techniczne;.

4. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 32WS, 50WS, 51WS, 52WS, 56WS i 59WS
obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

§ 44. 1. Dla teren6w oznaczonych na rysunku planu symbolem 36Tk, 39Tk i 45Tk plan ustala przeznacze-
nie podstawowe pod tereny kolei.

2. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje budynkow i budowli stuzgcych obstu-
dze linii kolejowej.

3. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ nastgpujace parametry, wskazniki i zasady ksztattowa-
nia zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia zabudowy obiektami kubaturowymi nie wicksza niz 20% powierzchni dziatki;
2) wysoko$¢ zabudowy nie wicksza niz 5 m;

3) liczba kondygnacji nie wieksza niz 1;

4) dachy ptaskie lub o kacie nachylenia potaci nie wickszym niz 30°.

4. Dla terenow, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obstuge komunikacyjng z przyleglych drég publicz-
nych, w tym drog zlokalizowanych poza granicami obszaru obj¢tego planem lub poprzez drogi wewngtrzne.
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§ 45. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 1KD-GP 2/3 plan ustala przeznaczenie pod-
stawowe pod droge klasy gléwnej ruchu przyspieszonego.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego drogi, o ktorej mowa w ust. 1, zgodnie z rysunkiem planu.
3. Dla drogi, o ktorej mowa w ust. 1, ustala si¢:
1) zakaz realizacji zjazdéw z drogi;
2) obowiazek realizacji drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni;
3) mozliwo$¢ realizacji §ciezki rowerowej o szerokosci nie mniejszej niz 2,5 m;
4) mozliwos¢ realizacji drogowych obiektow inzynierskich.

4. Zagospodarowanie terenu, o ktérym mowa w ust. 1, zgodnie z przepisami odrebnymi o drogach publicz-
nych.

5. Dla terenu, o ktorym mowa w ust. 1, obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego
1 zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

§ 46. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 2KD-G 2/3 plan ustala przeznaczenie podsta-
wowe pod droge klasy gltowne;.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego drogi, o ktorej mowa w ust.1, zgodnie z rysunkiem planu z zastrzezeniem, iz
poludniowo-wschodnia czeg$¢ pasa drogowego zlokalizowana jest poza granicami obszaru objetego planem.

3. Dla drogi, o ktorej mowa w ust. 1, ustala si¢:
1) zakaz realizacji zjazdoéw z drogi;
2) obowiazek realizacji drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni;

3) obowiazek realizacji $ciezki rowerowej o szerokosci nie mniejszej niz 2,5 m na odcinku od wschodniej do
potudniowej granicy obszaru objetego planem, z dopuszczeniem mozliwosci realizacji §ciezki rowerowej
na pozostatym odcinku drogi;

4) mozliwos¢ realizacji drogowych obiektow inzynierskich.

4. Zagospodarowanie terenu, o ktorym mowa w ust. 1, zgodnie z przepisami odrgbnymi o drogach publicz-
nych.

§ 47. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 3KD-Z 1/2, 4KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2, 6KD-
Z 1/2, TKD-Z 1/2 i 8KD-Z 1/2 plan ustala przeznaczenie podstawowe pod drogi klasy zbiorczej.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego drog oznaczonych na rysunku planu symbolami 4KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2,
6KD-Z 1/2, TKD-Z 1/2 i 8KD-Z 1/2 zgodnie z rysunkiem planu.

3. Szerokos$¢ pasa drogowego drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem 3KD-Z 1/2 zgodnie z rysun-
kiem planu z zastrzezeniem, iz poludniowa cze$¢ pasa drogowego zlokalizowana jest poza granicami obszaru
objetego planem.

4. Dla droég oznaczonych na rysunku planu symbolami 3KD-Z 1/2, 4KD-Z 1/2, 6KD-Z 1/2, 7TKD-Z 1/2
i 8KD-Z 1/2 ustala sie:

1) obowigzek realizacji drég jednojezdniowych o dwoch pasach ruchu;
2) mozliwo$¢ realizacji drogowych obiektow inzynierskich.
5. Dla drogi, oznaczonej na rysunku planu symbolem 5KD-Z 2/2 ustala sig:
1) obowigzek realizacji drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po dwa pasy w kazdej jezdni;

2) obowiazek realizacji Sciezki rowerowej o szerokosci nie mniejszej niz 2,5 m na odcinku od zachodniej gra-
nicy obszaru obj¢tego planem do linii rozgraniczajacej z terenem 6KD-Z 1/2, z dopuszczeniem mozliwosci
realizacji §ciezki rowerowej na pozostalym odcinku drogi;

3) mozliwo$¢ realizacji drogowych obiektéw inzynierskich.
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6. Dla drog oznaczonych na rysunku planu symbolami 4KD-Z 1/2 i 6KD-Z 1/2 ustala si¢ obowigzek reali-
zacji $ciezki rowerowej o szeroko$ci nie mniejszej niz 2,5 m.

7. Dla drogi, oznaczonej na rysunku planu symbolem 7KD-Z 1/2, ustala si¢ obowigzek realizacji $ciezki
rowerowej o szeroko$ci nie mniejszej niz 2,5 m na odcinku od linii rozgraniczajacej z terenem SKD-Z 2/2 do
linii rozgraniczajacej z terenem 62KD-PR, z dopuszczeniem mozliwosci realizacji §ciezki rowerowej na pozo-
statym odcinku drogi.

8. Dla drogi, oznaczonej na rysunku planu symbolem 8KD-Z 1/2, ustala si¢ obowigzek realizacji Sciezki
rowerowej o szeroko$ci nie mniejszej niz 2,5 m na odcinku od pédinocnej granicy obszaru objetego planem do
linii rozgraniczajacej z terenem 9KD-L 1/2, z dopuszczeniem mozliwosci realizacji $ciezki rowerowej na pozo-
statym odcinku drogi.

9. Zagospodarowanie terendw, o ktorych mowa w ust. 1, zgodnie z przepisami odrgbnymi o drogach pu-
blicznych.

10. Na terenach, oznaczonych na rysunku planu symbolami 3KD-Z 1/2, 4KD-Z 1/2 i 5KD-Z 2/2 dopuszcza
si¢ utrzymanie bocznicy kolejowej z mozliwoscia jej przebudowy i remontu.

11. Dla drég, o ktérych mowa w ust. 1, obowigzuja ustalenia zawarte w § 14 ust. 11.

12. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 8KD-Z 1/2 obowiazuja ustalenia z zakresu ochro-
ny dziedzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 2.

13. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 3KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2, 6KD-Z 1/2 i 8KD-Z
1/2 obowigzuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 3.

§ 48. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami od 9KD-L 1/2 do 13KD-L 1/2 plan ustala
przeznaczenie podstawowe pod drogi klasy lokalne;j.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem 9KD-L 1/2 zgodnie z rysun-
kiem planu z zastrzezeniem, iz péinocno-wschodnia cze$¢ pasa drogowego zlokalizowana jest poza granicami
obszaru objetego planem.

3. Szeroko$¢ pasa drogowego drég oznaczonych na rysunku planu symbolami 10KD-L 1/2, 11KD-L 1/2,
12KD-L 1/2, 13KD-L 1/2 i 14KD-L 1/2 zgodnie z rysunkiem planu.

4. Dla drog, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek realizacji drog jednojezdniowych o dwoch pa-
sach ruchu.

5. Dla drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem 9KD-L 1/2 i 10KD-L 1/2 ustala sie obowiazek reali-
zacji $ciezki rowerowej o szerokos$ci nie mniejszej niz 2,5 m.

6. Dla drég oznaczonych na rysunku planu symbolami 11KD-L 1/2, 12KD-L 1/2 i 13KD-L 1/2 ustala si¢
mozliwos¢ realizacji Sciezki rowerowej o szeroko$ci nie mniejszej niz 2,5 m.

7. Zagospodarowanie terenow, o ktorych mowa w ust. 1, zgodnie z przepisami odrebnymi o drogach pu-
blicznych.

§ 49. 1. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 14KD-D 1/2, 15KD-D 1/2, 16KD-D 1/2,
17KD-D 1/2, 18KD-D 1/2, 19KD-D 1/2, 20KD-D 1/2, 21KD-D 1/2, 22KD-D 1/2, 23KD-D 1/2, 24KD-D 1/2,
25KD-D 1/2, 26KD-D 1/2, 27KD-D 1/2,28KD-D 1/2, 29KD-D 1/2, 30KD-D 1/2, 31KD-D 1/2, 32KD-D 1/2,
33KD-D 1/2, 34KD-D 1/2, 35KD-D 1/2, 36KD-D 1/2, 37KD-D 1/2, 38KD-D 1/2, 39KD-D 1/2, 40KD-D 1/2,
41KD-D 1/2, 42KD-D 1/2, 43KD-D 1/2, 44KD-D 1/2, 45KD-D 1/2 i 46KD-D 1/2 plan ustala przeznaczenie
podstawowe pod drogi klasy dojazdowej.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego drég, o ktorych mowa w ust.1, zgodnie z rysunkiem planu.

3. Dla drog, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek realizacji drog jednojezdniowych o dwoch pa-
sach ruchu.

4. Dla drog, o ktorych mowa w ust. 1, ustala si¢ mozliwos¢ realizacji Sciezki rowerowej o szerokos$ci nie
mniejszej niz 1,5 m.
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5. Zagospodarowanie terenow, o ktorych mowa w ust. 1, zgodnie z przepisami odrgbnymi o drogach pu-
blicznych.

6. Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 28KD-D 1/2 obowiazujg ustalenia z zakresu ochro-
ny dziedzictwa kulturowego i zabytkéw zawarte w § 10 pkt 2.

7. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 18KD-D 1/2, 20KD-D 1/2, 21KD-D 1/2, 22KD-
D 1/2, 27KD-D 1/2 i 28KD-D 1/2 obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow
zawarte w § 10 pkt 3.

§ 50. 1. Dla terendow oznaczonych na rysunku planu symbolami od 47KD-PJ do 60KD-PJ plan ustala prze-
znaczenie podstawowe pod ciagi pieszo-jezdne.

2. Szeroko$¢ pasa drogowego ciagdéw, o ktérych mowa w ust. 1, zgodnie z rysunkiem planu.

3. Dla terenoéw, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢ obowigzek realizacji jezdni o dwoch pasach ruchu lub
jezdni o jednym pasie ruchu i szerokosci, zgodnie z rysunkiem planu.

4. Zagospodarowanie terendw, o ktérych mowa w ust.1, zgodnie z przepisami odrgbnymi o drogach pu-
blicznych.

5. Dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 53KD-PJ, 54KD-PJ, 55KD-PJ, 56KD-PJ i
57KD-PJ obowiazuja ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

§ 51. 1. Dla terendow oznaczonych na rysunku planu symbolami 61KD-PR i 62KD-PR plan ustala przezna-
czenie podstawowe pod cigg pieszo-rowerowy.

2. Szeroko$¢ ciagu, o ktorym mowa w ust. 1, w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu.
3. Obowigzek utwardzenia terendw, o ktorych mowa w ust. 1.

4. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1, obowigzujg ustalenia z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkow zawarte w § 10 pkt 3.

Rozdzial 4
Przepisy przejSciowe i koncowe

§ 52. 1. W zwiazku ze wzrostem wartos$ci nieruchomosci potozonych w obszarze objetym planem okresla
sie stawki procentowe stuzgce pobraniu optaty, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy dla terendw oznaczonych
symbolami 13MN, 67MN, 80MN, 88MN, 104MN, 109MN, 110MN, 111MN, 4U, 5U, 114U i 118U w wyso-
kosci 30%.

2. Dla pozostatych terenow nie stwierdza sie¢ wzrostu wartosci nieruchomosci.
3. Z chwilg wejscia w zycie planu traca moc, w granicach obszaru objgtego planem, ustalenia:

1) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi potozonej w rejonie
ulic: al. Widkniarzy i ul. Lisciastej, uchwalonego uchwatg nr XLIV/837/2000 Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 19 lipca 2000 r. (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego Nr 112, poz. 609);

2) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci obszaru miasta Lodzi pomigdzy ul. Bru-
kowa, projektowang ul. Sw. Teresy i terenem istniejgcej bocznicy kolejowej - dz. nr 32/2, uchwalonego
uchwalg nr XIX/335/99 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 21 lipca 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego nr 106,
poz. 1214).
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§ 53. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Woje-
wodztwa L.odzkiego.

wz. Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Lodzi
Wiceprzewodniczacy Rady
Pawel Blizniuk
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Zalacznik nr 1

do uchwaty nr V111/146/15
Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 18 marca 2015 r.

ARKUSZE 1-9

ARKUSZ 1

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA CZESCI
OBSZARU MIASTA LODZI POLOZONEJ W DOLINIE RZEKI SOKOLOWKI,
OBEJMUJACEJ ZACHODNIA CZESC OSIEDLA RADOGOSZCZ.

Zatacznik Nr |

do uchwaty Nr VIII/146/15
Rady Migjskiej w Lodzi

z dnia 18 marca 2015,
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ARKUSZ 3

Wyrys ze ,,Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta t.odzi”
uchwalonego uchwaig Nr XCIX/1826/10 Rady Miejskiej w £odzi z dnia 27 pazdziernika 2010 r.
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ARKUSZ 7

Zatacznik Nr 1 o uchwaly Nr VII148/15 ) i
Rady Miejsioe) w Lod2i 2 dra 18 marca 2015 1.
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Zalacznik nr 2

do uchwaty nr V111/146/15
Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 18 marca 2015 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA CZESCI OBSZARU MIASTA £ODZI POLOZONEJ
W DOLINIE RZEKI SOKOLOWKI, OBEJIMUJACEJ CZESC ZACHODNIA OSIEDLA RADOGOSZCZ

I. Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czgéci obszaru miasta L.odzi polozonej w
dolinie rzeki Sokotowki, obejmujacej cze$¢ zachodnia osiedla Radogoszcz zostat wylozony do publicznego
wgladu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko w dniach od 23 listopada 2011 r. do 21 grudnia 2011 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu miejscowego i prognozy oddzialy-
wania na §rodowisko, tj. do dnia 12 stycznia 2012 r. wptynety 603 uwagi.

Prezydent Miasta f.odzi zarzadzeniem nr 1802/V1/12 z dnia 2 lutego 2012 r. rozpatrzyl uwagi dotyczace
projektu planu miejscowego i prognozy oddzialywania na $srodowisko oraz wprowadzil zmiany do projektu
planu wynikajace z uwzglednienia uwag.

Uwzglednione zostaty 3 uwagi oznaczone nr 7, 8, 23.
Uwaga nr 7

— dotyczyta nieruchomosci potozonych w Lodzi przy ul. Jaspisowej 3, 5, 7, 1 9 — dziatki nr: 81/4, 125,
126, 127/2 w obrgbie B-4,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci przeznaczone byly na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczony na rysunku pro-
jektu planu symbolem 77MN.

Panstwo Izabela i Zdzistaw Prusinowscy postulowali o zmiang ustalen projektu planu w zakresie dopusz-
czonej formy nowej zabudowy dla terenu 77MN zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Projekt planu do-
puszczat realizacj¢ budynkéw mieszkalnych w formie szeregowej, natomiast wnoszacy uwage, wskazali na
fakt, ze budownictwo szeregowe nie wystepuje na odcinku ul. Jaspisowej na terenie 77MN. Skladajacy uwage
postulowali o dopuszczenie realizacji budynkéw wolnostojacych w terenie 77MN.

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil uwage uwzglednié.

Wyjasnienia:

Zgodnie z faktycznym zagospodarowaniem terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonego
na rysunku projektu planu symbolem 77MN, na odcinku ul. Jaspisowej wystepuja budynki wolnostojace i bliz-

niacze. Uwaga uwzgledniona w zakresie modyfikacji ustalen formy zabudowy w zapisach uchwaty dotycza-
cych terenu 77MN, poprzez dopuszczenie budynkoéw wolnostojgcych.

Uwaga nr 8
— dotyczyta nieruchomo$ci potozonej w Lodzi przy ul. Lewej 11 1 13 — dziatka nr 293 i 294 w obrebie B-5,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci przeznaczone byty na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczony na rysunku pro-
jektu planu symbolem 27MN.

Panstwo Urszula i Bogustaw Sass postulowali o zmiang przeznaczenia dziatek o nr 293 i 294 z terenu za-
budowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN, na teren zabudowy ustugowej U, poniewaz na sgsiednich dziat-
kach prowadza juz dziatalno$¢ gospodarcza zwigzang z gastronomiag i chcieliby rozszerzy¢ jg na ww. dziatki.

Prezydent Miasta F.odzi postanowil uwage uwzglednic.
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Wyjasnienia:

Zgodnie z obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi, przedmiotowe dziatki o nr 293 i1 294, znajduja si¢ na granicy terenu koncentracji uslugowych z terenem
o przewadze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Kierujac si¢ zasada uscislenia przebiegu granic terenow
w studium, postanowiono zmieni¢ przeznaczenie wnioskowanych dzialek. Uwaga zostala uwzgledniona
w zakresie wlaczenia dziatek o nr 293 i1 294 do terenu zabudowy ustugowej, oznaczonego na rysunku projektu
planu symbolem 5U.

Uwaga nr 23
— dotyczyta dziatek 6/72, 6/73, 6/74, 6/75, 6/76 (pochodzace z podziatu dziatki 6/64), obreb B-30,

— zgodnie z wytozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci znajdowaty si¢ w jednostkach:

— dziatka o nr 6/72, znajduje si¢ w wigkszoS$ci na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu sym-
bolem 36P — teren zabudowy przemystowej, a takze czgsciowo na terenie oznaczonym na rysunku
projektu planu symbolem 61KD-PR — teren ciggu pieszo-rowerowego i na terenie oznaczonym na ry-
sunku projektu planu symbolem 35ZLK — teren lasow komunalnych,

— dziatki o nr 6/73, 6/74 1 6/75, znajduja si¢ w wickszo$ci na terenie oznaczonym na rysunku projektu
planu symbolem 35ZLK — teren lasow komunalnych, a takze czgsciowo na terenie oznaczonym na ry-
sunku projektu planu symbolem 61KD-PR — teren ciggu pieszo-rowerowego,

— dzialka o nr 6/76, znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 33ZLK —
teren laséw komunalnych.

Zaktad Robot Drogowych BRUKAR Sp. z o.0. poinformowat, ze dziatki bedace przedmiotem uwagi sta-
nowig juz teren przemystowy i zagospodarowane sg na potrzeby dzialalnos$ci przemystowej (sa uzbrojone
i zabudowane). Przeznaczenie przemystowe na tych nieruchomosciach byto réwniez przewidziane w poprzed-
nim planie zagospodarowania przestrzennego. Zmiana przeznaczenia nieruchomosci prowadzitaby do catkowi-
tej utraty wartos$ci nieruchomoscei i wigze si¢ dodatkowo z kosztami wykupu nieruchomosci przez gming, roz-
bidrka zabudowy i instalacji znajdujacych si¢ na nieruchomosciach. Cele ochrony przyrody nie wymagaja tak
dalekiej ingerencji i przeksztatcenia terenu przemystowego w las komunalny. Swiadczy o tym zagospodarowa-
nie sgsiedniego obszaru 34UC (tereny rozmieszczenia obiektow handlowych), ktory to teren dochodzi bezpo-
srednio do rzeki Sokotéwki. Zdaniem wnoszacego uwage, racjonalnym ekonomicznie byloby przeznaczenie na
strefe zieleni chronionej doliny rzeki Sokotéwki czes$ci dziatki 6/76, co stanowiloby kompromis i fagodne
przejscie zieleni miedzy terenem zurbanizowanym 34UC a terenem 33ZLK.

Przebieg drogi pieszo rowerowej 61KD-PR przez dziatki 6/72 i 6/76 narusza dotychczasowy sposob uzyt-
kowania nieruchomosci, ktora przeznaczona i wykorzystywana jest produkcyjnie. Planowane zagospodarowa-
nie ciagu 61KD-PR powinno zdaniem firmy BRUKAR przebiega¢ ul. Szpinakowg tak jak w przebiegu na pot-
noc od dziatki 6/73.

Projekt planu narusza przepis art. 15 ust. 2 pkt 8 ustawy o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym,
poniewaz nie okresla szczegdtowych zasad i warunkéw scalania i podzialu nieruchomosci objetych planem,
a w szczegdlnosci przeznaczonych pod lasy komunalne i cigg pieszo-rowerowy 61KD-PR.

Projekt planu narusza przepis art. 15 ust. 2 pkt 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
poniewaz nie okre$la szczegdlnych warunkow zagospodarowania terenow oraz ograniczenia w uzytkowaniu,
w tym zakazu zabudowy, a w szczegolnosci w zakresie dotyczacym dziatek 6/72, 6/73, 6/74, 6/75, 6/76.

Projekt planu narusza przepis art. 15 ust. 2 pkt 11 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
poniewaz nie okresla sposobow i terminéw tymczasowego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania tere-
néw dotychczas wykorzystywanych na cele przemystowe, a przeznaczonych w planie pod lasy komunalne.

Projekt planu narusza przepis art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
poniewaz nie okresla granic obszard6w wymagajacych przeksztatcen lub rekultywacji, podczas gdy potrzeba
taka istnieje szczeg6lnie dla terenow uzytkowanych dotychczas jako przemyslowe, a przeznaczonych w pro-
jekcie planu pod lasy komunalne.

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil uwage uwzglednié.
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Wyjasnienia:

Nieruchomosci o nr 6/72, 6/73, 6/74 1 6/75 sa juz zainwestowane i przeksztatcone, stanowig kontynuacje
pasa terenéw ustugowo-przemystowych zlokalizowanych wzdhiz ul. Sw. Teresy. Zgodnie z obowiazujacym
Studium uwarunkowan i kierunkéow zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi, znajduje si¢ na granicy
terenu przemystowo-ustugowego z terenem lasow komunalnych oraz zalesien zwigzanych z powigkszeniem
istniejacych kompleksow lesnych. Kierujac si¢ zasada uscilenia przebiegu granic terenéw w Studium, posta-
nowiono zmieni¢ przeznaczenie dziatki, zgodnie z jej faktycznym zagospodarowaniem. Uwaga uwzgledniona
w zakresie wilaczenia dziatek o nr 6/72, 6/73, 6/74 1 6/75 do terenu zabudowy przemystowej, oznaczonego na
rysunku projektu planu symbolem 36P.

Ponadto utrzymuje si¢ wyznaczone w projekcie planu przeznaczenie dziatki o nr 6/76 na teren lasow ko-
munalnych 33ZLK. Niezbgdne bedzie dokonanie zmiany w zakresie przesuni¢cia prowadzonego ciagu pieszo-
rowerowego, wyznaczajac go w terenie dziatki o nr 6/76.

I. 1. Wykaz os6b, ktore ztozyty uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czeSci obszaru miasta Lodzi potozonej w dolinie rzeki Sokotéwki, obejmujgcej cze$¢ zachodnig osiedla Ra-
dogoszcz, podczas pierwszego wytozenia, ktérych nie uwzgledniono.

Numer uwagi Data wplywu Nazwisko i imi¢
nieuwzglednionej adres zamieszkania
1 2 3
21.12.2011r. Dzierzek Roman
1. .
71 podpisow:
22.12.2011r. Lajszczak Barbara
2. 10.01.2012r.
uzupehienie
3. 23.12.2011r. Calka Tadeusz
27.12.2011r. Spétdzielnia Budownictwa Jednorodzinnego ,,Li$ciasta”
4 ul. Teresy 100, 91-357 L.6dz
' Catka Tadeusz Prezes SBJ ,,Lisciasta”
Strzelecka Bogumita Czlonek Zarzadu
5. 29.12.2011r. Nalej Marta
6. 30.12.2011r. Prokofiew Lew
9. 5.01.2012 . Jedrzejczak Anna
10. 5.01.2012 . Jedrzejczak Ryszard
11. 5.01.2012 . Gromek Krzysztof
12 9.01.2012r. Fiks Maciej
' 40 podpisow
13 9.01.2012r. Darmas Maciej
14, 10.01.2012 . Krusz Witold
15. 11.01.2012r. Smejda Piotr
16. 11.01.2012r. Kidawa Michat
17. 11.01.2012r. Wojda Michat
18 11.01.2012r. Kilan Teresa
) Sztrum Stanistaw
19 11.01.2012rr. Olechnowicz-Tietz Sylwia
' 12.01.2012 . Tietz Tomasz
20. 11.01.2012 . Juncewicz Pawel
21. 11.01.2012'r. Cieslak Elzbieta
22. 11.01.2012 . Jeczkowska Alicja
24, 11.01.2012r. Banasiak Halina
25. 11.01.2012 . Prusinowki Zdzistaw
11.01.2012r. Spoéltdzielnia Budownictwa Jednorodzinnego ,,Lisciasta”
26. ul. Teresy 100, 91-357 L.6dz
Calka Tadeusz Prezes SBJ ,,LiSciasta”
11.01.2012r. Spoéltdzielnia Budownictwa Jednorodzinnego ,,LiSciasta”
27. ul. Teresy 100, 91-357 L.6dz
Catka Tadeusz Prezes SBJ ,,Lisciasta”
28. 12.01.2012r. Pawlak Pawet
29. 12.01.2012r. Nowak Tomasz
12.01.2012r. Kidawa Michat
30. .,
8 podpiséw
12.01.2012rr. Kidawa Michat
31. .
8 podpisow
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12.01.2012'r. Kidawa Michat
32. -
18 podpisow
33. 12.01.2012 . Gotdyn Michat
34. 12.01.2012 . Cwielag-Wojda Sylwia
35. 12.01.2012r. Cis Andrzej
36. 12.01.2012r. Kabzinski Jacek
37. 12.01.2012 . Zamolski Krzysztof
38. 12.01.2012 . Kaniewski Stanistaw
39. 12.01.2012 . Kaniewski Gabriela
40. 12.01.2012 . Gawlik Maja
41, 12.01.2012r. Gawlik Teresa
42. 12.01.2012 . Andrzejczak Wiestaw
43. 12.01.2012 . Janiak Natalia
44, 12.01.2012'r. Weglewski Roman
45. 12.01.2012r. Gielec Anna
46. 12.01.2012r. Sobczak Marek
47. 12.01.2012r. Daleccy Zofia i Lestaw
48. 12.01.2012r. Dyczka Elzbieta
49. 12.01.2012r. Pilecka Anna
50. 12.01.2012r. Lachman Andrzej
51. 12.01.2012r. Pretwic—Lachman Krystyna
52. 12.01.2012r. Kuleta Katarzyna
53. 12.01.2012 . Kuleta Pawel
54. 12.01.2012r. Sagan Jadwiga
55. 12.01.2012 . Sagan Joanna
56. 12.01.2012r. Solarz Michat
57. 12.01.2012'r. Staboszewska Krzystyna-Dorota
58. 12.01.2012 . Szatapski Kazimierz
59. 12.01.2012'r. Banaszewscy Bogustawa i Wojciech
60. 12.01.2012r. Borowska Jolanta
61. 12.01.2012r. Sech Aleksandra
62. 12.01.2012 . Fiks Maciej
63. 12.01.2012r. Fiks Patryk
64. 12.01.2012 . Solarz Justyna
65. 12.01.2012r. Domaszewicz Milena
66. 12.01.2012r. Kasznicka lzabela
67. 12.01.2012 . Datek Anna
68. 12.01.2012 . Datek Stanistaw
69. 12.01.2012r. Fudali Igor
70. 12.0.12012 . Zagajewska Elzbieta
71. 12.01.2012r. Rociek Andrzej
72 12.01.2012 . Tottoczko—Korowajczyk Joanna
73.
74. 12.01.2012 . Wozniak Ewa i Marek
75. 12.01.2012r. Sobczak Marek i Maryla
76. 12.01.2012 . Pilecka Joanna
77. 12.01.2012r. Pilecki Wojciech
78. 12.01.2012r. Pilecki Andrzej
79. 12.01.2012r. Fudali Ineza
80. 12.01.2012 . Krze$niak Zenon
81. 12.01.2012'r. Glowacki Wiestaw
82. 12.01.2012r. Walczak-Karczemska Jadwiga
83. 12.01.2012rr. Bereznicka Magdalena
84. 12.01.2012r. Ceberak Aneta
85. 12.01.2012r. Szczepanska Lucyna
86. 12.01.2012'r. Kubiak Maria
87. 12.01.2012 . Kuleta Elzbieta
88. 12.01.2012r. Kuleta Tomasz
89. 12.01.2012 . Kaniewska Gabriela
90. 12.01.2012 . Stanistawski Jacek
91. 12.01.2012 . Serafinski Dariusz
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92. 12.01.2012r. Grzywacz Tomasz
93. 12.01.2012. Swiderski Zbigniew
94. 12.01.2012r. Grzywacz Ewa
95. 12.01.2012 . Rzanek Piotr i Katarzyna
96. 12.01.2012'r. Sass Bogustaw
97. 12.01.2012 . Gerlicz Krystyna
98. 12.01.2012r. Kosowski Piotr
99. 12.01.2012 . Ogrodowski Wojtek
100. 12.01.2012 . Wronska—Kus$miek Lilianna
101. 12.01.2012r. Kubicki Rafat
102. 12.01.2012 . Woszczak Barbara i Zbigniew
103. 12.01.2012r. Bandurek Leszek
104. 12.01.2012 . Jakubowski Stanistaw
105. 12.01.2012 . Staboszewski Tomasz
106. 12.01.2012'r. Kuleta Pawet
107. 12.01.2012'r. Stepniak Kamil
108. 12.01.2012r. Zielinski Rafat
109. 12.01.2012r. Pas—Wyrostek Alicja
110. 12.01.2012r. Zagajewski Artur
111. 12.01.2012r. Kowalski Konrad
112. 12.01.2012'r. Stodowa Barbara
113. 12.01.2012r. Stodowy Jerzy
114, 12.01.2012r. Kowalski Dariusz
115. 12.01.2012r. Jackowski Robert
116. 12.01.2012'r. Stepniak Wiestaw
117. 12.01.2012r. Gos Henryk
118. 12.01.2012r. Milczarek Ksenia
119. 12.01.2012r. Swiatczak Kazimierz
120. 12.01.2012r. Zielinska Monika
121. 12.01.2012'r. Stepniak Teodozja
122. 12.01.2012r. Potakowska Agnieszka
123. 12.01.2012r. Kurczewska Anna
124. 12.01.2012r. Dyczka Elzbieta
125. 12.01.2012 . Kurczewski Mariusz
126. 12.01.2012r. Wajnberg Magdalena
127. 12.01.2012r. Andrzejczak Bogustawa
128. 12.01.2012r. Pilecka Joanna
129. 12.01.2012'r. Dziedzic Marianna i Stawomir
130. 12.01.2012r. Las Leszek
131. 12.01.2012r. Brycht Grzegorz
132. 12.01.2012 . Bojakowski Wojciech
133. 12.01.2012r. Janikowski Dariusz
134. 12.01.2012r. Lagonska Barbara
135. 12.01.2012r. Maciaszczyk Piotr
12.01.2012 . Korpecka—Majos Dagmara
136. -
Majos Jacek
137. 12.01.2012'r. Kwasiborska Anetta
12.01.2012rr. Sosnowski Stanistaw
138. -
Sosnowska Halina
139. 12.01.2012 . Szymanski Zbigniew
140. 12.01.2012r. Jankowski Dariusz
141. 12.01.2012r. Brycht Monika
142. 12.01.2012r. Brycht Elzbieta
143. 12.01.2012r. Kukulska—Miastkowska Eleonora
144, 12.01.2012rr. Luciuk Krzysztof
145. 12.01.2012rr. Lagonska Barbara
146. 12.01.2012r. Antczak Piotr
147. 12.01.2012r. Antczak Ewa
148. 12.01.2012r. Sej Mariusz
149. 12.01.2012r. Wedziarska Izabela
150. 12.01.2012r. Gielec Marta
151. 12.01.2012r. Gielec Kamila
152. 12.01.2012r. Przybyt Jakub
153. 12.01.2012 . Leszczynska Elzbieta
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154. 12.01.2012r. Jeske Jerzy
155. 12.01.2012r. Kowalska Danuta
156. 12.01.2012 . Bednarz Edward
157. 12.01.2012r. Bednarz Wanda
158. 12.01.2012'r. Zebrowscy Magdalena i Krzysztof
159. 12.01.2012r. Gonka lzabela
160. 12.01.2012'r. Kulinska Monika
161. 12.01.2012 . Jagodzinscy Jolanta i Jarostaw
162. 12.01.2012 . Fory$ Renata i Leszek
163. 12.01.2012r. Spiewak Izabella i Jakub
164. 12.01.2012r. Janczyk Anna
165. 12.01.2012r. Otrembski Stanistaw
166. 12.01.2012 . Otrembska Gabriela
167. 12.01.2012r. Hofmokl Robert
168. 12.01.2012r. Lewandowska Anna
169. 12.01.2012r. Jaros Malgorzata
170. 12.01.2012r. Sobanska Barbara
171. 12.01.2012r. Markiewicz Matgorzata
172, 12.01.2012r. Mitosz Monika
173. 12.01.2012r. Walenciak Ewa
174. 12.01.2012r. Wieteska Amadeusz
175. 12.01.2012 . Stasiak Patrycja
176. 12.01.202r. Stasiak Marek
177. 12.01.2012r. Lukaszewska Renata
178. 12.01.2012r. Kasznicki Jacek
179. 12.01.2012r. Kucen Magdalena
180 12.01.2012 . Siaw%ﬁskfi Marzena

' Stawinski Radostaw
181. 12.01.2012r. Plusa Krzysztof
182. 12.01.2012 . Lezak Maria
183.
184. 12.01.2012 . Jakubowska Malgorzata
185. 12.01.2012r. Jakubowska Magdalena
186. 12.01.2012r. Ortowski Dariusz
187. 12.01.2012r. Ortowski Robert
188. 12.01.2012'r. Urbaniak Monika
180. 12.01.2012 . Smyczek Wlodzimierz
190. 12.01.2012r. Wilinska—Smyczek Hanna
191. 12.01.2012r. Konarska Matgorzata
192. 12.01.2012 . Nowicz Bozenna
193. 12.01.2012r. Gielec Anna
194, 12.01.2012'r. Gielec Jarostaw
195. 12.01.2012 . Drewisinski Jacek
196. 12.01.2012r. Wieteska Aleksandra
197. 12.01.2012r. Wieteska Sylwia
198. 12.01.2012r. Kuklis Danuta
199. 12.01.2012r. Plusa Krzysztof
200. 12.01.2012r. Andrzejewski Witold
201. 12.01.2012'r. Kuklis Danuta

12.01.2012rr. Mikotajewscy Andrzej i Jolanta
202. Mikotajewska Adrianna
Mikotajewska Bogna

203. 12.01.2012r. Michalczyk—Jankowska Katarzyna
204. 12.01.2012r. Banaszczyk Maciej
205. 12.01.2012 . Banaszczyk Ewa
206. 12.01.2012r. Bara Tomasz i Anna
207. 12.01.2012r. Jankowska Marzena
208. 12.01.2012 . Antczak Weronika
209. 12.01.2012 . Antczak Pawel
210. 12.01.2012r. Kwiatkowski Jerzy
211. 12.01.2012r. Stepniak Tomasz
212. 12.01.2012r. Stacewicz Milena
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213. 12.01.2012r. Spis Bogna
12.01.2012 . Zak—Kaczorowska Wiestawa
214. :
Kaczorowski Ryszard
12.01.2012 . Kidawa Michat
215. .
16podpisow
216 12.01.2012r. Fiks Maciej
' 40 podpisow
217. 12.01.2012r. Radzikowski Ryszard
218. 12.01.2012 . Janczak Katarzyna
219. 12.01.2012r. Radzikowska Urszula
220. 12.01.2012 . Bojakowski Krzysztof
221. 12.01.2012r. Wagner—Bojakowska Elzbieta
222. 12.01.2012r. Radzikowski Witold
223 12.01.2012rr. Zgromadzenie Siostr Karmelitanek Dzieciatka Jezus Dom Zakonny
' ul. Ztocieniowa 38
224, 12.01.2012 . Mirowska Anita
225. 12.01.2012r. Wasielczyk Jacek
226. 12.01.2012 . Mirowski Rafat
2217. 12.01.2012 . Mirowska Justyna
228. 12.01.2012r. Falkowski Andrzej
299 12.01.2012 . W@erc@ﬁskg Elzb_ie.ta
' Wiercinski Maciej
230. 12.01.2012r. Las Leszek
231. 12.01.2012r. Dziegielewski Marcin
232. 12.01.2012r. Jakubowski Waldemar
233. 12.01.2012r. Fiszer-Sozanska Joanna
234. 12.01.2012r. Danilczuk Joanna
235. 12.01.2012 . Pawlak Maria
236. 12.01.2012rr. Nowicz Bozenna
237. 12.01.2012 . Tyszer Dariusz
238 12.01.2012 . Szymanska—Swiatek Malgorzata
239. 12.01.2012r. Pietrzak Matgorzata
240. 12.01.2012 . Bzdak Malgorzata
241 12.01.2012r. Ubysz Jolanta
' Ubysz Michat
242 12.01.2012r. Kuczynski Krzystzof
' Kuczynska Zofia
243. 12.01.2012r. Olejnik—Kruhty Alicja
244, 12.01.2012r. Gawinowska Anna,
245, 12.01.2012 . Habik Monika
246. 12.01.2012r. Miloszewski Henryk
247. 12.01.2012r. Lewandowska Ewa
248. 12.01.2012 . Kempa Dorota
249. 12.01.2012r. Rogalinski Pawet
250. 12.01.2012 . Kabzinski Jacek
251, 12.01.2012r. Wojcicki Zbigniew
252. 12.01.2012 . Szyndler Jarostaw
253. 12.01.2012 . Szyndler Aleksandra
254, 12.01.2012r. Szyndler Jacek
255. 12.01.2012r. Wajnberg Magdalena
256. 12.01.2012r. Stepniak Teodozja
257. 12.01.2012r. Gielec Anna
258. 12.01.2012r. Zielinscy Monika i Rafat
259.
260. 12.01.2012r. Karpinski Henryk
261. 12.01.2012 . Slawski Leopold
262. 12.01.2012r. Jaworski Jozef
263. 12.01.2012r. Kuklewicz Czestaw
264. 12.01.2012r. Gos Ewa
265. 12.01.2012 . Ktos Elzbieta
266. 12.01.2012 . Slawska Janina
267. 12.01.2012r. Tyszer Dariusz
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268. 12.01.2012r. Sieradzki Piotr

269. 12.01.2012 . Kwiatkowski Zygmunt

270. 12.01.2012 . Opinc Magdalena

271. 12.01.2012r. Arcab Marcin

272. 12.01.2012'r. Sieradzki Zdzistaw

273. 12.01.2012r. Arcab Halina

274, 12.01.2012 . Sieradzki Henryk

275. 12.01.2012r. Szubert Paulina

276. 12.01.2012r. Podstawka Monika

2717. 12.01.2012'r. Pietrzak Blazej

278. 12.01.2012'r. Stowikowska Anna

279. 12.01.2012 . Nowak Michat

280. 12.01.2012r. Chmielewski Tadeusz

281. 12.01.2012 . Opieczynski Jan

282. 12.01.2012'r. Drab Wlodzimierz

283. 12.01.2012'r. Lacki Piotr

284. 12.01.2012 . Szymanska Teresa

285. 12.01.2012r. Karasiewicz Joanna

286. 12.01.2012 . Sazata Wiestaw

287. 12.01.2012'r. Adamowicz Malgorzata

288. 12.01.2012r. Prus Halina i Marek

289. 12.01.2012r. Tolloczko-Korowajczyk Joanna i Korowajczyk Andrzej

290. 12.01.2012r. Rygiert Helena

291. 12.01.2012r. Augustyniak Arkadiusz

292. 12.01.2012r. Szymczak Urszula

293. 12.01.2012r. Mirek Mariusz

294. 12.01.2012r. Banaszkiewicz Aneta

295. 12.01.2012r. Plak Irena

296. 12.01.2012r. Cis Andrzej

297. 12.01.2012r. Stokowy-Cis Marta

298. 12.01.2012 . Stokowy Tomasz

299. 12.01.2012 . Kope¢ Ewa

300. 12.01.2012'r. NiedZzwiecki Sebastian

301. 12.01.2012r. Dyl Stanistaw

302. 12.01.2012 . Janowska Elzbieta

303. 12.01.2012r. Kun Jarostaw

304. 12.01.2012'r. NiedZzwiecki Sebastian

305. 12.01.2012r. Szynkowska Matgorzata Iwona

306. 12.01.2012r. Ludwiczak Michat

307. 12.01.2012 . Waszczuk Jozef

308. 12.01.2012r. Klimek Karolina

300. 12.01.2012r. Stepniewski Jerzy

310. 12.01.2012'r. Ko$cielniak Tomasz

311. 12.01.2012r. Koprowska Beata

312. 12.01.2012r. Zielinscy Grazyna i Jerzy

313. 12.01.2012 . Wiodarczyk Bozenna i Jerzy

314, 12.01.2012r. Kmieciak Lukasz

315. 12.01.2012r. Czereda Beata

316. 12.01.2012 . Powlicza Elzbieta

317. 12.01.2012r. Patubski Andrzej

318. 12.01.2012r. Dyl Elzbieta

319. 12.01.2012r. Dyl Stanistaw

320. 12.01.2012r. Dyl-NiedZwiecka Maria

12.01.2012rr. Mikotajewska Jolanta

Mikotajewski Andrzej

321. Mikotajewska Bogna
Mikotajewska Adrianna
Luczynska Matgorzata

322. 12.01.2012r. Lesnikowski Piotr

323. 12.01.2012'r. Urbaniak Elzbieta

324. 12.01.2012r. Monika Urbaniak

325. 12.01.2012 . Cis Bozena

326. 12.01.2012r. Urbaniak Monika

327. 12.01.2012r. Kope¢ Ewa

328. 12.01.2012r. Kope¢ Przemystaw
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329. 12.01.2012'r. Kope¢ Mirostaw
330. 12.01.2012r. Sieradzki Piotr
331. 12.01.2012r. Ziemniewicz Bozena
332. 12.01.2012r. Kaczmarek Maria
333. 12.01.2012'r. Kalinka Jarostaw
334. 12.01.2012 . Klimczak Jadwiga
335. 12.01.2012r. Ginter-Pietrzak Malgorzata
336. 12.01.2012 . Witon Katarzyna
337. 12.01.2012 . Witon Grzegorz
338. 12.01.2012'r. Witon Grazyna
339. 12.01.2012 . Sosnowski Andrzej
340. 12.01.2012 . Orzechowski Krzysztof
341. 12.01.2012'r. Krupa Maria
342. 12.01.2012 . Swiatczak Piotr
343. 12.01.2012r. Mejbaum Anna
344. 12.01.2012'r. Kalinowska Matgorzata
345. 12.01.2012 . Folih Malgorzata
346. 12.01.2012r. Falborska Katarzyna
347. 12.01.2012r. Bedkowski Janusz
348. 12.01.2012r. Krawczyk Katarzyna
349. 12.01.2012'r. Oksiulec Michat
350. 12.01.2012r. Wiekrzynscy Alicja i Adam
351. 12.01.2012r. Szafranska—Oleksiak
352. 12.01.2012r. Czereda Norbert
353. 12.01.2012'r. Pawlowski Piotr
354. 12.01.2012r. Gostek Grzegorz
355. 12.01.2012r. Michatowska Grazyna
356. 12.01.2012r. Duczynski Kamil
357. 12.01.2012r. Sieja Halina
358. 12.01.2012r. Pietrzak Zofia
359. 12.01.2012r. Maatta Halina
360. 12.01.2012'r. Luczak Halina
361 12.01.2012rr. Pop?elata Elzbieta

' Popielaty Marek
362. 12.01.2012r. Rzepecka Bozena
363. 12.01.2012r. Straszak Iwona
364. 12.01.2012r. Biwier Piotr
365. 12.01.2012r. Rzepecki Szymon
366. 12.01.2012r. Krawczyk Ewa
367. 12.01.2012r. Szataniak Stawomir
368. 12.01.2012r. Antczak Marcin
369. 12.01.2012r. Fadecka Magdalena
370. 12.01.2012'r. Nowak Bozena
371. 12.01.2012r. Kalisz Lucja
372. 12.01.2012r. Powliczak Andrzej
373. 12.01.2012r. Pawliczak Janina
374. 12.01.2012r. Biatkowski Bartosz
375. 12.01.2012r. Miszczak Jakub
376. 12.01.2012r. Celmer Katarzyna
377. 12.01.2012r. Celmer Andrzej
378. 12.01.2012r. Jackowski Robert
379. 12.01.2012r. Lipifiski Adam
380. 12.01.2012r. Szadkowska Aleksandra
381. 12.01.2012r. Rulewicz Malgorzata
382. 12.01.2012r. Kierska-Barcz Malgorzata
383. 12.01.2012 . Cis Justyna
384. 12.01.2012r. Matysiak Z.
385 12.01.2012 . Mitaszuk Malgorzata

) Mitaszuk Zbigniew
386. 12.01.2012r. Szczepaniak Anna
387. 12.01.2012r. Krygier Joanna i Norbert
388 12.01.2012 . Rotaczyﬁskg Jad.w.iga

' Rotaczynski Wojciech
3809. 12.01.2012r. Bryla Mirostawa
390. 12.01.2012 . Antonowicz Cecylia
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391. 12.01.2012r. Komorowska Katarzyna
392. 12.01.2012 . Bujak Renata
393. 12.01.2012 . Kokocinska Helena
394. 12.01.2012 . Serafinska Agata
395. 12.01.2012r. Serafinski Michat
396. 12.01.2012'r. Serafinska Magdalena
397. 12.01.2012 . Serafinscy Dariusz i Magdalena
398. 12.01.2012 . Genowefa Brzozowska
399. 12.01.2012r. Brzozowski Zbigniew
400. 12.01.2012'r. Bien Dominik
401. 12.01.2012'r. Bien Katarzyna
402. 12.01.2012 . Grzybowska Beata
403. 12.01.2012 . Datek Przemystaw
404. 12.01.2012 . Siwinski Jakub
405. 12.01.2012r. Siwinski Wojciech
406. 12.01.2012r. Siwinska Dorota
407. 12.01.2012r. Szafran Lech i Agnieszka
408. 12.01.2012r. Weglewski Jakub
400. 12.01.2012 . Patubska Krystyna
410. 12.01.2012r. Patubska Dorota
411 12.01.2012'r. Weglewska Jadwiga
412. 12.01.2012r. Antonowicz Krzysztof
413. 12.01.2012 . Zawada Marianna
414. 12.01.2012r. Pawlak Krystyna
415. 12.01.2012r. Gawronska Wiestawa
416. 12.01.2012'r. Razmand Grazyna
417. 12.01.2012 . Graczyk Magdalena
418. 12.01.2012 . Banaszkiewicz Pawet
419. 12.01.2012 . Zwolinska Emilia
420. 12.01.2012'r. Kosek Jakub i Malgorzata
421. 12.01.2012r. Mruk Ewa
422. 12.01.2012'r. Polonis Mariusz
423. 12.01.2012'r. Gora Teresa i Stanistaw
424. 12.01.2012r. Razmanol Grazyna
425. 12.01.2012r. Szkic Marzena
426 12.01.2012r. Dabrowski Miachgi

' Dabrowska Eugenia
427. 12.01.2012 . Antczak Danuta

12.01.2012r. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,Radogoszcz-Zachod”

428 ul. 1_1 Li_stopadg 38, 91-371 Lodz

' Lebiedzinski Piotr — Prezes Zarzadu

Rozycki Ireneusz — czlonek Zarzadu, Kierownik ds. techniczno-eksploatacyjnych

429. 12.01.2012r. Stefan Zawislak
430. 12.01.2012r. Brzoska Zbigniew
431. 12.01.2012 . Zielinski Rafat i Monika
432. 12.01.2012r. Paryjczak Tadeusz
433. 12.01.2012r. Szynkowska Maja
434, 12.01.2012r. Szynkowski Jacek
435. 12.01.2012 . Szynkowski Mikotaj
436. 12.01.2012 . Urbaniak Zdzistaw
437. 12.01.2012 . Kwiatkowska Wiestawa
438. 12.01.2012r. Gaworzewski Piotr
439. 12.01.2012 . Biernacki Wlodzimierz
440. 12.01.2012r. Zawirski Marek
441. 12.01.2012r. Skwarska Dorota
442, 12.01.2012 . Urbaniak Elzbieta i Zdzistaw
443. 12.01.2012r. Wawdejuk Jacek
444, 12.01.2012 . Wawdejuk Joanna
445, 12.01.2012r. Orzechowska Ewa
446. 12.01.2012r. Ciakato Lucyna
447. 12.01.2012r. Komorowski Michat
448. 12.01.2012 . Rakowska Marianna
449. 12.01.2012r. Kuklis Danuta
450. 12.01.2012r. Grondalska Teresa
451. 12.01.2012r. Osmolska Grazyna
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452. 12.01.2012r. Kowalicka Janina
453. 12.01.2012 . Garkuska Liga
454. 12.01.2012r. Grzegorek Grzegorz
455. 12.01.2012 . Jackowska Mariola
456. 12.01.2012r. Owczarska Beata
457. 12.01.2012r. Jacaszek Marek
458. 12.01.2012r. Siekierski Dominik
459, 12.01.2012 . Lubkowska Joanna
460. 12.01.2012'r. Figwer Ewa
461. 12.01.2012'r. Kempinska Ewa
462. 12.01.2012'r. Grzegorczyk Jarostaw
463. 12.01.2012 . Denim Michat
464. 12.01.2012r. Krawczyk Marcin
465. 12.01.2012 . Potowinski Pawet
466. 12.01.2012r. Spis Marianna
467. 12.01.2012'r. Zbyrowski Pawet
468. 12.01.2012r. Lipinski Piotr
4609. 12.01.2012r. Dolecka Grazyna
470. 12.01.2012r. Razmand Kamila
471. 12.01.2012r. Rzepka Sylwester
472. 12.01.2012r. Rosiak Anna
473. 12.01.2012r. Nowicko Bogumita
474, 12.01.2012 . Lopatka Jan
475. 12.01.2012r. Barczynska Kamila
476. 12.01.2012'r. Barczynski Artur
477. 12.01.2012'r. Wodz Ireneusz
478. 12.01.2012r. Lysze Zenon
479. 12.01.2012r. Sniady Izabela i Jarostaw
480. 12.01.2012r. Ziomek Andrzej
481. 12.01.2012r. Otrembska Maria
482. 12.01.2012r. Pytel Hofmokl Klaudia
483. 12.01.2012r. Danych Pawel
484. 12.01.2012r. Kubiak Piotr
485. 12.01.2012 . Agiejko Grazyna
486 12.01.2012 . Danych Krzysztof

' Danych Pawet
487. 12.01.2012r. Kopczynska Ilona
488. 12.01.2012r. Polanowski Damian
489. 12.01.2012r. Weglinska Aneta
490. 12.01.2012r. Weglinski Tomasz
491. 12.01.2012r. Szczepaniak Zbigniew
492. 12.01.2012 . Kujawa Jacek
493. 12.01.2012r. Cie$lak Stefania
494, 12.01.2012r. Olejniczak llona
495. 12.01.2012r. Trzeciak Anna
496. 12.01.2012r. Dybowski Adam
497. 12.01.2012 . Szlobek Bogdan
498. 12.01.2012r. Sobek Barbara
499. 12.01.2012r. Bugajak Aleksandra
500. 12.01.2012r. Wojda Michat
501. 12.01.2012r. Serwach Anna i Kamil
502. 12.01.2012r. Herasimowicz Wieslawa
503. 12.01.2012r. Kacprzak Maria
504. 12.01.2012r. Maciak Henryk
505. 12.01.2012 . Zajac Eugenia i Jan
12.01.2012rr. Rzepecka Grazyna,
506 Rzepecki Zygmunt,
: Rzepecka Monika,
Rzepecki Mariusz
507. 12.01.2012r. Hamza Biniek Aleksandra
508. 12.01.2012 . Gronwalski Tadeusz
509. 12.01.2012 . Kuberska Wiestawa
510. 12.01.2012r. Danielczenko Dorota
511. 12.01.2012r. Szafranski Stawomir
512. 12.01.2012r. Wozniak Teresa
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513. 12.01.2012r. Owczarek Henryk

514. 12.01.2012 . Pawtowska Elzbieta

515. 12.01.2012 . Graczyk Owczarek Irena

516. 12.01.2012 . Gierbich Halina
12.01.2012 . Tomaszewski Zdzistaw

517. _~

Tomaszewska Alicja

518. 12.01.2012 . Dudek Jacek

5109. 12.01.2012r. Wozniak Marek

520. 12.01.2012r. Kraszewska Anna

521. 12.01.2012r. Borkowski Zdzistaw

522. 12.01.2012'r. Kucinski Henryk

523. 12.01.2012 . Kalisz Tomasz

524. 12.01.2012 . Sottysiak Teresa

525. 12.01.2012 . Borkowska Irena

526. 12.01.2012r. Witon Nina

527. 12.01.2012'r. Gesicki Jerzy

528. 12.01.2012 . Urbaniak Zdzistaw

529. 12.01.2012r. Urbaniak Elzbieta

530. 12.01.2012r. Dudzic Beata

531. 12.01.2012r. Dudzic Marek

532. 12.01.2012r. Warkocz Robert

533. 12.01.2012r. Kacprzak Maria

534. 12.01.2012r. Krasinski Marcin

535. 12.01.2012 . Tadeusiak Monika

536. 12.01.2012r. Morawski Jacek

537. 12.01.2012r. Warkocz Katarzyna

538. 12.01.2012r. Oleksiak Tadeusz

539. 12.01.2012r. Jablonska Matgorzata

540. 12.01.2012 . Kurzawska Anna

541. 12.01.2012'r. Gawenda Bartlomiej

542. 12.01.2012r. Brzoska Ewelina

543. 12.01.2012 . Dodd Urszula

544. 12.01.2012r. Chwialkowski Andrzej

545, 12.01.2012 . Gruszkiewicz Anna

546. 12.01.2012r. Matuszewska Agnieszka

547. 12.01.2012 . Schmidt Beata

548. 12.01.2012 . Matuszewski Piotr

549, 12.01.2012 . Zawislak Teresa

550. 12.01.2012r. Wactawiak Anna

551. 12.01.2012r. Wojtczak Halina

552. 12.01.2012r. Stepniak Nina

553. 12.01.2012r. Zawada Katarzyna

554. 12.01.2012r. Maria Paryjczak

555. 12.01.2012r. Anna Bugajak

556. 12.01.2012r. Chwiatkowska Anna

557. 12.01.2012 . Sztemborowska Joanna

558. 12.01.2012r. Kosalski Krzysztof

559. 12.01.2012 . Razmand Maroof

560. 12.01.2012r. Barszynska Amundsa Lilianna

561. 12.01.2012r. Majewska Leokadia

562. 12.01.2012 . Gruszkiewicz Monika

563. 12.01.2012r. Grzywacz Ewa

564. 12.01.2012 . Witczak vel Frontczak Eleonora

565. 12.01.2012r. Sottysiak Zbigniew

566. 12.01.2012r. Kozubek Enejda Celina

567. 12.01.2012r. Choinska Mirostawa

568. 12.01.2012r. Choinska Antonina

569. 12.01.2012 . Rudnicki Waldemar

570. 12.01.2012r. Swiatczak Piotr

571. 12.01.2012r. Nowak Wojciech

572. 12.01.2012r. Malesa Janusz

573. 12.01.2012r. Malesa Barbara

574, 12.01.2012r. Ludwiczak Marcin

575. 12.01.2012 . Kempski Tomasz

576. 12.01.2012 . Kubacki Marek
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577. 12.01.2012r. Witkowska Urszula
578. 12.01.2012r. Janicka Matgorzata
579. 12.01.2012r. Stasiak Barbara
580. 12.01.2012 . Slezak Stanistaw i Krystyna
581. 12.01.2012r. Knytel Piotr
582. 12.01.2012r. Knytel Michat
583. 12.01.2012r. Rakowska Marianna
584. 12.01.2012 . Michalski Jerzy
585. 12.01.2012r. Razmand Malwina
586. 12.01.2012'r. Wach Michat
587. 12.01.2012'r. Btlaszczyk Grazyna
588. 12.01.2012 . Zielinski Dariusz
589. 12.01.2012r. Ledzion Agnieszka
590. 12.01.2012 . Oleksiak Andrzej
591. 12.01.2012'r. Matyja Pawet
592. 12.01.2012r. Jarecki Janusz
593. 12.01.2012 . Kecerski Grzegorz i Bozena
594. 12.01.2012r. Kotlarczuk Jacek Stefan
595. 12.01.2012r. Hammerszmidt Andrzej
596. 12.01.2012r. Zamolska Ewa i Krzysztof
12.01.2012rr. Luczynska Matgorzata
597. .
Luczynski J.
598. 12.01.2012r. Stasiak Zdzistaw
599. 12.01.2012r. Borten Katarzyna i Wojciech
12.01.2012r. Kancelaria Radcy Prawnego Grzegorza Fedorczuka
600. Doradztwo Prawne i Podatkowe
w imieniu Izby Gospodarczej Reklamy Zewngtrzne] w Warszawie
12.01.2012rr. Lesnikowska Matylda
601. Sniady Izabela
1457 podpiséw
602. 13.01.2012r. Suchorzewski Andrzej
603. 17.01.2012r. Domanscy Andrzej i Elzbieta

I. 2. Rozpatrzenie Rady Miejskiej w Lodzi uwag nieuwzglgdnionych przez Prezydenta Miasta Lodzi.
Uwaga nr 1

— dotyczy rozwigzan urbanistycznych - przeznaczen terenéw w obszarze pomig¢dzy ulicg Opalowg 1 Aga-
tows, a projektowanym przedtuzeniem Al. Wtokniarzy 1KD-GP 2/3,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego tereny pomiedzy ul. Opa-
lowa i Agatowa, a projektowanym przedtuzeniem Al. Widkniarzy przeznaczone zostaly: pod teren za-
budowy jednorodzinnej 105SMN, wyznaczony wzdtuz ul. Opalowej, pod teren zieleni naturalnej 104ZN,
oddzielajacy tereny zabudowy mieszkaniowej osiedla Li§ciasta A od ulicy 1KD-GP 2/3, pod teren drogi
klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego 1KD-GP 2/3 stanowiacej przedtuzenie Al. Wtokniarzy do zachod-
niej obwodnicy Lodzi.

W uwadze kwestionuje sie ustalenia przyjete w projekcie planu i stwierdza, ze zawiera on istotne braki
i btedy. Sktadajacy uwage stwierdza, ze w projekcie planu pominigto ustalenia dotyczace planowanego wylotu
Al. Wtokniarzy do zachodniej obwodnicy Lodzi, a na planie przedstawiono tylko, ,,0znaczony bialym kolorem,
obszar znajdujacy si¢ pomiedzy ulicami Agatowg i Opalowsg (...), a strefg zarezerwowang dla ustug wzdtuz
ulicy 11-go Listopada”. Zdaniem wnioskodawcy, plan powinien okresla¢ parametry drogi, takie jak ilo$¢ i sze-
roko$¢ pasow ruchu, minimalng odleglos¢ od budynkow mieszkalnych, sposob ochrony przed hatasem. Sktada-
jacy uwage wskazuje, ze wedlug koncepcji urbanistycznej, ktora powstata w latach80-tych ubieglego wieku
w Mtodziezowej Spoldzielni Budownictwa Jednorodzinnego ,,Radogoszcz”, wowczas zatwierdzonej przez
wladze miasta, ulice Agatowa i Opalowa miaty by¢ oddzielone od przedtuzenia Al. Wiokniarzy watem ziem-
nym, ktory stanowi¢ mial strefe ochronng osiedla (czgs¢ tego watu ziemnego juz istnieje). Autorzy planu nie
wzigli pod uwage koncepcji urbanistycznej, zaktadajacej istnienie takiego walu wzdtuz calego osiedla i nie
przewidzieli zadnej strefy ochronnej dla osiedla.

Sktadajacy uwagg wnosi o zmiang projektu planu, wskazujac pominigcie zapisow dotyczacych dopuszczal-
nych parametrow planowanej drogi, a takze pominigcie istniejacej i zatwierdzonej koncepcji strefy ochronnej
w postaci watu ochronnego i nieuwzglgdnienie wymogow tadu przestrzennego.
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Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Teren, ktory wedlug sktadajacego uwage, ,,0znaczony biatym kolorem, znajdujacy si¢ pomigdzy ulicami
Agatowa 1 Opalows (...), a strefa zarezerwowang dla uslug wzdhuz ulicy 11-go Listopada” jest terenem prze-
znaczonym pod lokalizacje drogi klasy gtownej ruchu przyspieszonego 1KD-GP 2/3. Dla terenu drogi bedace-
go droga publiczng, wprowadzono ustalenia w postaci zakazu realizacji zjazdow z drogi, obowigzku realizacji
drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni, realizacji Sciezki rowerowej oraz mozli-
wosci realizacji drogowych obiektoéw inzynierskich. Ponadto, zagospodarowanie terenu drogi ma by¢ zgodne
z przepisami odrgbnymi o drogach publicznych. Zatem droga ma by¢ realizowana zgodnie z ustawa z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych i rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytu-
owanie. W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazu-
je si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowigzuja zroznicowane dopuszczalne
poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony srodowiska, tj. zgodnie z roz-
porzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed
hatasem. Ponadto w planie zakazuje si¢ stosowania ogrodzen o wysokosci wigkszej niz 1,8 m, za wyjatkiem
ogrodzen majacych peti¢ funkcje ochrony przed hatasem — ekranow akustycznych od terenow drog klasy
gldwnej ruchu przyspieszonego i terenow kolejowych. Dodatkowo wprowadza si¢ ograniczenie ucigzliwosci
dla srodowiska poprzez stosowanie rozwigzan technicznych zmniejszajacych emisj¢ zanieczyszczen, hatasu
1 promieniowania, a takze wprowadza si¢ zakaz dokonywania makroniwelacji terenu, za wyjatkiem niwelacji
niezbednych do przeprowadzenia inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Projekt planu dopuszcza lokali-
zowanie ekrandéw akustycznych, drogowych obiektow inzynierskich i dokonywania inwestycji infrastruktural-
nych i drogowych. Nie przesadza czy barierg akustyczng od drogi GP bedzie wat ziemny czy ekran akustyczny.
Teren osiedla mieszkaniowego oddzielony jest od terenu drogi klasy gléwnej ruchu przyspieszonego pasem
zieleni naturalnej, ktora rowniez stanowi¢ bedzie ochrong akustyczna.

Uwaginr2,3,4i6
— dotyczg przebudowy ul. Lisciastej i lokalizacji projektowanej drogi 5KD-Z 2/2.

Sktadajacy uwagi wnosza o dokonanie zmian przedstawionego projektu planu miejscowego. Przebudowa
ul. Liciastej oraz budowa nowej drogi przebiegajacej w bezposrednim sgsiedztwie miejsca zamieszkania os6b
wnoszacych uwagi, ktore réwniez wskazuja na fakt, iz projektowana nowa ulica bedzie przebiegaé przez teren
bezposrednio przylegajacy do domow jednorodzinnych, stworzy bezposrednie zagrozenie bezpieczenstwa oraz
znaczne pogorszenie warunkow bytowych poprzez wystapienie hatasu i zanieczyszczenie powietrza spalinami.
Zdaniem wnoszacych uwagi projekt planu nalezy zmienié, poniewaz po przebudowaniu ul. LiSciastej w projek-
towany sposob, zostanie zaburzony kameralny charakter osiedla. Zdaniem wnoszacych uwagi pierwotny plan
zagospodarowania, ktory przewidywat budowe nowej ulicy znacznie oddalonej od osiedla Lisciasta, nie naru-
sza dotychczasowej infrastruktury osiedla oraz nie koliduje z innymi wtascicielami dziatek.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. W ustaleniach uchwaty dotycza-
cych ochrony §rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong
przed hatasem, dla ktorych obowiazuja zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami
hatasu w przepisach z zakresu ochrony §rodowiska, tj. zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia

14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje
wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem.
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Po podniesieniu rangi i klasy drogi Al. Widkniarzy i po wybudowaniu jej przedtuzenia, lokalizacja i istnie-
nie drogi ,,nowa Sw. Teresy” 5KD-Z 2/2 jest uzasadnione. Takie rozwiazanie jest konieczne ze wzgledu na
polaczenie miedzydzielnicowe poéinocnej czesci miasta — osiedli Radogoszez Wschod i Zachdd z dzielnica
mieszkaniowg i przemystowa Teofilow. Sposob uksztaltowania realizowanych juz osiedli budownictwa jedno-
rodzinnego Lisciasta A i B usankcjonowat wyznaczony w planach wyzszego rzedu korytarz ,nowej ul. Sw.
Teresy”.

Planowana nowa droga zbiorcza 5SKD-Z 2/2 byta réwniez ujeta we wezesniejszych nieobowigzujacych juz
dokumentach koncepcyjnych i planistycznych, a takze w obowigzujacym ,,Miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy — Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XL1V/837/2000
z dnia 19.07.2000 r. oraz w obowigzujacym Studium.

Uwaga nr 5

— dotyczy nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Berylowej 4 — dziatka nr 1145 w obrebie B-4, a tak-
ze czgsci osiedla Lisciasta,

— przedmiotem uwagi jest skomunikowanie osiedla LiSciasta z ustugami zlokalizowanymi wzdtuz ul. 11-
go Listopada.

W uwadze kwestionuje si¢ dostepnos¢ czgsci osiedla, potozonej blizej torow kolejowych do punktéw han-
dlowo-ustugowych, placowek o$wiatowych i komunikacji miejskiej. Wedtug projektu planu wzdtuz ul. Opalo-
wej ma powsta¢ zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, a za nig droga. Niemozliwe stanie si¢ dotarcie do ul.
11-go Listopada, a tym samym do wyzej wymienionych rodzajéw uslug. Niedopuszczalne jest, aby jedyna
mozliwo$¢ wydostania si¢ z osiedla na ul. 11-go Listopada stanowita ul. Jantarowa. W projekcie planu powinna
by¢ zagwarantowana mozliwos$¢ przejscia od skrzyzowania ulic Brukowej i Opalowej na wprost do ul. 11-go
Listopada, jak rowniez ktadka lub przejscie podziemne dla pieszych i rowerzystow, ktére umozliwi przedosta-
nie si¢ przez majacg powsta¢ 6-pasmowg droge.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Dla terenu drogi 1KD-GP 2/3 bedacego droga publiczna, wprowadzono ustalenia w postaci zakazu realiza-
cji zjazdow z drogi, obowigzku realizacji drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni,
realizacji Sciezki rowerowej oraz mozliwosci realizacji drogowych obiektow inzynierskich. Ponadto, zagospo-
darowanie terenu drogi ma by¢ zgodne z przepisami odrgbnymi o drogach publicznych. Zatem droga ma by¢
realizowana zgodnie z ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych i rozporzadzenia Ministra Trans-
portu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpo-
wiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Projekt planu dopuszcza lokalizowanie drogowych obiektéw inzy-
nierskich i wykonywanie inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Nie przesadza w ktorym miejscu bedzie
zlokalizowane przejscie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie bedzie zrealizowane. Projekt planu okresla
sposob zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenie, a realizacja przej$¢ pieszych, ktadek oraz innych roz-

wigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta, z obszarem wzdtuz ulicy 11-go Listopada
bedzie ujeta w szczegdlowym projekcie budowlanym, sporzadzonym dla planowanej drogi IKD-GP 2/3 .

Uwaginr 9,10i 11
— dotycza nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Lisciastej — dziatka nr 268/2 w obrgbie B-5,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowa nierucho-
mos$¢ zostata przeznaczona na teren lasow komunalnych, oznaczony na rysunku projektu planu symbo-
lem 19ZLK.

Sktadajacy uwagi postulujag o zmiang przeznaczenia dziatki o nr 268/2 z terenu lasow komunalnych
19ZKL, na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Ograniczenie funkcji mieszkaniowej, poprzez prze-
znaczenie gruntu na lasy komunalne nie niesie za sobg zadnych korzysci zwigzanych z ochrong rzeki Sokotow-
ki, natomiast ogranicza prawa wiasciciela gruntu. Skladajacy uwagi uzyskali decyzje o ustaleniu warunkow
zabudowy 1 zamierzali wybudowa¢ na tej dziatce budynek mieszkalny. Skladajacy uwage podkre$lajg, ze
zgodnie z trescig ,,Prognozy oddzialywania na Srodowisko” wskazuje si¢, ze tereny istniejacej i planowane;j
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zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej beda mialy nieznaczny wptyw na stan srodowiska przyrodniczego.
Istnieja mozliwo$ci wprowadzenia do planu miejscowego takich rozwigzan, aby na terenach mieszkaniowych,
a takim niewatpliwie jest teren dziatki nr 268/2, potozonej przy osiedlu mieszkaniowym, mdc zrdéwnowazy¢
interesy witasciciela z konieczno$cig ochrony srodowiska naturalnego. Niekonsekwentnym dziataniem jest usta-
lenie przeznaczenia gruntdéw pod znacznie bardziej ucigzliwag pod wzgledem oddziatywania na $rodowisko
funkcje¢ ustugowa gruntéw potozonych praktycznie na skraju koryta rzeki Sokotowki z jednoczesnym ograni-
czeniem nieucigzliwej funkcji mieszkaniowej po drugiej stronie koryta rzeki. W tej sytuacji ucigzliwos$ci zwia-
zane z funkcja ustugowa dziatek w zaden sposob nie beda rekompensowane poprzez wprowadzenie na tym
terenie waskiego pasa lasow komunalnych, zwlaszcza ze na projektowanym obszarze lesnym 19ZLK istnieja
juz obecnie zabudowania mieszkalne. Taki uklad zagospodarowania terenu ma nikly walor krajobrazowy
i nieznaczne znaczenie dla zapewnienia ochrony §rodowiska naturalnego. Niesie za sobg natomiast donioste
konsekwencje w sferze uprawnien wlasciciela gruntu pozbawionego w ten sposéb mozliwos$ci zrealizowania
swoich planéw zyciowych zwigzanych z zabudowa dziatki zgodnie z wydang juz decyzja o warunkach zabu-
dowy.

Prezydent Miasta Lodzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana przeznaczenia dziatki o numerze 268/2 obrgb B-5, na tereny bu-
dowlane nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania wyznaczonymi w obowiazuja-
cym Studium, dla obszaru, na ktorym znajduje si¢ przedmiotowa dziatka, zostata okre$lona funkcja wiodaca, tj.
tereny lasow komunalnych oraz zalesien zwigzanych z powiekszeniem istniejacych kompleksow lesnych ZLK.

Uwagi nr 12, 30, 31, 32, 215, 216

— dotycza przebudowy ul. Lisciastej i lokalizacji projektowanej drogi 5KD-Z 2/2 biegnacej od ul. Sw. Te-
resy do Al. Wiokniarzy.

Sktadajacy uwagi zwracaja si¢ z prosba o ,,(...) aktualizacje zapisoéw Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego dot. doliny rzeki Sokotowki obejmujaca zachodnig cze$¢ osiedla Rado-
goszcz w ten sposob, aby nie zawierat nowej trasy 4 pasmowej ul. Sw. Teresy”. Ponadto zwracaja uwage, Ze
planowana trasa przebiegataby w bezposredniej bliskosci domow, a w potaczeniu z koncepcjg rozbudowy
i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy, osiedle stanie si¢ wyspa, okrazona z kazdej strony drogami o duzym
natezeniu ruchu.

Nowa trasa odetnie mieszkancow osiedla od terenow zielonych. Potaczenie komunikacyjne jest zbedne,
gdyz obok jest ul. Brukowa, ul. Lisciasta, a dwa fragmenty ul. Sw. Teresy mozna by polaczy¢, bieglaby z dala
od domoéw po terenach, ktore obecnie sa nieuporzadkowane. Poza tym, ze wzgledow ekonomicznych tansze
jest wykorzystywanie ulic juz istniejacych, niz budowa nowych.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Po podniesieniu rangi i klasy drogi Al. Widkniarzy i po wybudowaniu jej przedtuzenia, lokalizacja i istnie-
nie drogi ,,nowa Sw. Teresy” SKD-Z 2/2 jest uzasadnione. Takie rozwiazanie jest konieczne ze wzgledu na
polaczenie migdzydzielnicowe potocnej cze$ci miasta — osiedli Radogoszcz Wschod i Zachod z dzielnica
mieszkaniows i przemystowa Teofilow. Sposob uksztattowania realizowanych juz osiedli budownictwa jedno-
rodzinnego Lisciasta A i B usankcjonowal wyznaczony w planach wyzszego rzedu korytarz ,,nowej ul. Sw.
Teresy”. Planowana nowa droga zbiorcza SKD-Z 2/2 byta réwniez ujgta we wezesniejszych nieobowigzujacych
juz dokumentach koncepcyjnych i planistycznych, a takze w obowiazujacym ,,Miejscowym planie zagospoda-
rowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy — LiSciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi

nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r. oraz w obowigzujacym Studium. Plan miejscowy sporzadza sig
uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta fodzi.
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Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
ustalenia studium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. W ustaleniach
uchwaty dotyczacych ochrony §rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow
objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowigzuja zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslo-
ne wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku. Projekt
planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem. Podczas reali-
zacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest
uzyskanie zgody na realizacje przedsiewziecia, a wigc 1 przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko.
Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu
spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko. Projekt planu okresla
sposob zagospodarowania terendw i ich przeznaczenia, a sam sposob realizacji ujety w szczegétowym projek-
cie budowlanym musi spetnia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu.

Uwagi nr 13, 17, 21, 22, 34, 38 — 214, 224-254, 260-288, 290-303, 306-316, 325-396, 398—-427, 429,
430, 437-478, 480488, 491-561, 564-599, 601, 602 i 603

— dotycza lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Wiokniarzy z droga S-14.

Osoby sktadajace uwagi wnosza protest wobec plandow lokalizacji przebiegu trasy taczacej Al. Widkniarzy
z droga S-14. Sprzeciw dotyczy lokalizacji trasy pomigdzy osiedlem Radogoszcz Zachdd a osiedlem Lisciasta.
Sktadajacy uwagi wnioskuja o zmiang przebiegu planowanej drogi i poprowadzenie jej przez tereny mniej zuf-
banizowane. Zdaniem sktadajacych uwagi pomyst wybudowania drogi wielopasmowej — dojazdowej do auto-
strady S-14 przez dwa spore osiedla jest chybiony, poniewaz:

1. Realizacja trasy pogorszy zdecydowanie warunki zycia wszystkich mieszkancoéw obydwu, gesto zalud-
nionych osiedli.

2. Negatywny wplyw planowane;j trasy odczuwalny bedzie zarowno w fazie budowy drogi, jak i jej eksplo-
atacji. Obywatele wybrali wariant zamieszkania na cichych, oddalonych od centrum peryferiach. Powstanie
trasy doprowadzi do dewastacji srodowiska naturalnego. Planowana trasa otoczy osiedla mieszkaniowe tok-
sycznym ,trojkatem $mierci”, ktorego juz istniejagcym ramieniem jest Al. Wiokniarzy.

— wedtug ,,Prognozy oddziatywania na $§rodowisko ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego dla cz¢sci obszaru miasta £odzi polozonej w dolinie rzeki Sokotowki, obejmujacej
czg$¢ zachodnig osiedla Radogoszcz”, pomimo zastosowania réznego rodzaju $rodkéw zapobiegaw-
czych nie da si¢ wyeliminowaé wszystkich ucigzliwosci, szczeg6lnie tych zwigzanych z degradacja kli-
matu akustycznego oraz zanieczyszczeniem powietrza. Ocenia si¢, Ze planowane tereny zieleni nieurzg-
dzonej i urzadzonej, tereny zieleni naturalnej oraz istniejace lasy beda jedynie czgsciowo redukowaé za-
nieczyszczenia powietrza i to jedynie w okresie wegetacyjnym,

dodatkowa emisja hatasu bedzie stanowita powazny problem, wedlug opracowanej w 2008 r. mapy
akustycznej dla miasta £.6dz, obszar, na ktorym planowana jest inwestycja, juz znajduje si¢ w strefie po-
nadnormatywnego hatasu. W szczeg6lnie niekomfortowej sytuacji znajduja si¢ mieszkancy osiedli Li-
$ciasta A i Lisciasta B, dla ktorych stwierdza si¢ przekroczenie dopuszczalnych pozioméw hatasu lokal-
nie nawet o 20 dB. Dalsza rozbudowa infrastruktury drogowej przyczyni si¢ do znaczacej degradacji
klimatu akustycznego powodujac, ze hatas bedzie odczuwalny we wszystkich domach,

— zanieczyszczenie gleby przekroczy pas drogowy planowanej trasy i ziemia na tym terenie zostanie za-
nieczyszczona trwale metalami cigzkimi, w tym w szczegolnosci zwigzkami otowiu, cynka, baru, miedzi
i kadmu.

3. Nalezy podkresli¢, Ze teren, na ktorym planowana jest inwestycja idealnie spetnia warunki, aby przezna-
czy¢ go na budownictwo jednorodzinne oraz tereny rekreacyjne dla wszystkich mieszkancéw Lodzi. Pigkne
zielone okolice, harcerski las, dolina rzeki Sokotowki posiadajg niewatpliwie cenne walory przyrodnicze i kra-
jobrazowe, ktore powinny zosta¢ zachowane. Poprowadzenie drogi wielopasmowej na tym terenie doprowadzi
do dewastacji tych zasobow przyrody. Z kolei tereny zieleni towarzyszacej rozbudowie infrastruktury uksztat-
towane zostang gtownie w oparciu o gatunki ro$lin ozdobnych i odpornych na warunki miejskie, co bedzie
mialo negatywny wptyw na roéznorodno$¢ biologiczng obszaru, tym bardziej, ze wykorzystane zostang tez ga-
tunki obce, czgsto inwazyjne, ktore stanowig zagrozenie dla rodzime;j flory.
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4. Myslenie, ktorego efektem jest powstanie ww. plandw sytuujacych sze$ciopasmowa droge ,,pod oknami”
mieszkajacych ludzi jest archaiczne i wysoce szkodliwe. Cata Europa odeszta juz od tego typu rozwigzan na
rzecz tych, w ktérych nadrzedna wartoscia jest czlowiek. Z tego wlasnie powodu obwodnice wigkszo$ci miast
europejskich przebiegaja poza obszarami mieszkalnymi, a budowane drogi dojazdowe nie zaburzaja zycia
mieszkancéw miast. Proponowana koncepcja pozostaje w sprzecznos$ci z dobrem obywateli miasta, ktore po-
winno by¢ absolutnym priorytetem dla projektowania tak ucigzliwych inwestycji.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ze wzgledu na walory przyrod-
nicze terenu objetego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie pro-
jektu planu wyznaczony zostal obszar o szczegélnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek
ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,0lsy na Zabiencu”. Dla terenéw obje-
tych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczegdlng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: li-
kwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodzio-
wym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiorni-
kéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych. Bedzie miato to wpltyw na zachowanie flory i fauny.
Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. Ponadto
projekt planu uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terendow na $rodowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaty, dotyczacych ochrony $rodowiska, przy-
rody 1 krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych
obowigzuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenéw i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktory musi spetniaé
wszystkie normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddziatywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania
techniczne jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko, i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
stepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o oce-
nach oddzialywania na $rodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, a wigc
i przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
roOwniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzagdzenie raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko. Projektowana droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego, stanowigca pota-
czenie Al. Widkniarzy z droga ekspresowa S-14 jest inwestycja o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta
planowana juz we wczesniejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty
ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta L.odzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA ELODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 02.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).
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4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,.Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 14
— dotyczy dziatki 283/4 1 284/2, obreb B-5,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci zostaly przeznaczone na teren lasow komunalnych, oznaczony na rysunku projektu planu symbo-
lem 19ZLK.

Sktadajacy uwage postuluje o zmiane¢ przeznaczenia dziatek o nr 283/4 1 284/2 z terenu laséw komunalnych
19ZKL, na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zwraca uwage, ze dziatki sgsiednie sa juz za-
budowane budynkami jednorodzinnymi.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w zlozonej uwadze zmiana przeznaczenia dzialek o numerach 283/4 i 284/2 obreb B-5, na te-
reny budowlane nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwa-
runkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta t.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wiazace dla
organow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania, wyznaczo-
nymi w obowigzujacym Studium, dla obszaru, na ktérym znajduja si¢ przedmiotowe dzialki, zostata okreslona

funkcja wiodaca, tj. tereny lasow komunalnych oraz zalesien zwigzanych z powickszeniem istniejacych kom-
pleksow lesnych ZLK.

Uwaga nr 15
— dotyczy dziatki przy ul. Boksytowej 49, osiedle Lisciasta B,
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3-trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage wyraza sprzeciw budowie przedtuzenia Al. Witdkniarzy w kierunku projektowanej drogi
S-14. Droga ta przecina osiedle Radogoszcz-Zachod, odcinajac osiedla domkow jednorodzinnych od infra-
struktury osiedla Radogoszcz Zachod (od szkoty, przedszkola). Jednak najwazniejsza uwaga dotyczy zbyt bli-
skiego jej usytuowania w stosunku do budynkéw mieszkalnych. Odleglo$¢ ta wynosi okoto 80 m do $ciany
budynku domu sktadajacego uwagg. Tego typu droga w bliskiej odlegtosci stanowi zagrozenie dla zdrowia.
Droga to powinna by¢ prowadzona poprzez tereny przemystowe wzdhuz ul. Sw. Teresy.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
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Wyjasnienia:

Dla terenu drogi 1KD-GP 2/3, bedacego droga publiczna, wprowadzono ustalenia w postaci zakazu realiza-
cji zjazdow z drogi, obowiazku realizacji drogi o dwoch rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni,
realizacji Sciezki rowerowej oraz mozliwosci realizacji drogowych obiektow inzynierskich. Ponadto, zagospo-
darowanie terenu drogi ma by¢ zgodne z przepisami odrgbnymi o drogach publicznych. Zatem droga ma by¢
realizowana zgodnie z ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych i rozporzadzeniem Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Projekt planu dopuszcza lokalizowanie drogowych obiektow
inzynierskich i dokonywania inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Nie przesadza, w ktérym miejscu
bedzie zlokalizowane przejscie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie bgdzie zrealizowane. Projekt planu
okresla sposob zagospodarowania terendw i ich przeznaczenie, a realizacja przejs¢ pieszych, ktadek oraz in-
nych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta z obszarem wzdtuz ulicy 11-go
Listopada bedzie ujeta w szczegotowym projekcie budowlanym sporzadzonym dla planowanej drogi 1KD-GP
2/3. W ustaleniach uchwaty, dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje
si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowiazuja zréznicowane dopuszczalne po-
ziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozpo-
rzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed
hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terendw i ich przeznaczenia, a sam sposob realizacji
ujety w szczegdtowym projekcie budowlanym musi spelnia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu. Podczas
realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane
jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, a wigc i przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowi-
sko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ rdwniez wymagane przeprowadzenie procedury
udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. Ponadto projekt
planu uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwo-
wym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i przezna-
czen terenow na srodowisko przyrodnicze.

Uwaga nr 16
— dotyczy przebudowy ul. Lisciastej i lokalizacji projektowanej drogi 5KD-Z 2/2.

Sktadajacy uwage wyraza sprzeciw wybudowaniu przedtuzenia ul. Sw. Teresy od rozbudowanego skrzy-
zowania z Al. Widkniarzy, dalej na potudniowy zachdd, zaktadajac jej przebieg w bezposredniej bliskosci ulicy
Ajnenkiela nalezacej do SM ,,Lisciasta”. Planowana nowa droga ma mie¢ wykonane facznie 4 pasy ruchu (po
dwa w kazdym kierunku) o przewidywanej przepustowosci 460 E/h w strone potudniowa oraz az 763 E/h
w strong poéinocng (dane z opracowania ,,Wielowariantowa Koncepcja rozbudowy i budowy: przedtuzenia
Al. Wtokniarzy od DK 1, na péinocny-zachod do granicy Miasta w rejon ulicy Sianokosy”). Realizacja powyz-
szych zmian w przebiegu ul. Sw. Teresy w istotny sposob zwigkszy natezenie halasu na terenie SM Liéciasta
a ponadto zwigkszy st¢zenie toksycznych produktéw spalania paliw pltynnych. Poprzednie zatozenia planu za-
gospodarowania przestrzennego zaktadaty lokalizacje drogi dwujezdniowej (1 pas ruchu w kazdym kierunku)
0 znacznie mnigjszej ucigzliwosci dla mieszkancow i otoczenia. Sktadajacy uwage zaznacza, ze mieszkancy
osiedla podejmujgc sie budowy swoich domoéw nigdy nie zostali poinformowani o mozliwosci usytuowania
drogi o tak duzych parametrach natezenia ruchu w poblizu osiedla. Nowo planowana inwestycja drogowa
W sposob istotny obnizy warto$¢ nieruchomosci budowanych przez mieszkancoéw za $rodki bgdace nierzadko
dorobkiem catego zycia. Pigkne zielone okolice osiedla posiadaja niewatpliwie cenne walory przyrodnicze,
poprowadzenie drogi wielopasmowej na tym terenie bezsprzecznie doprowadzi do dewastacji tych zasoboéw
przyrody. Sktadajacy uwage stwierdza, ze inwestycja ta pozostaje w sprzecznos$ci z dobrem obywateli Miasta,
co wiegcej, W sposob razacy mija si¢ z oczekiwaniami spotecznymi i doprowadzi do znacznego pogorszenia
warunkow zycia i zwigkszy narazenie na utrate zdrowia mieszkancow. Biorac pod uwagg postepujaca dezurba-
nizacje Lodzi wladze Miasta powinny w szczegolny sposob bra¢ pod uwage oczekiwania swoich mieszkancow
a nie doprowadza¢ do postgpujacej degradacji warunkow zycia. Inwestycja w proponowanym ksztalcie wigza-
aby si¢ rowniez z koniecznos$cig znacznej ingerencji w istniejace instalacje nalezace do infrastruktury L.odzkiej
Spotki Infrastrukturalnej. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze cele majace by¢ osiagniete w projekcie mogg zostac
zrealizowane poprzez wykorzystanie istniejacej infrastruktury drogowej ul. Sw. Teresy, biegnacej gltownie
przez tereny o przeznaczeniu przemystowym.
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Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Po podniesieniu rangi i klasy
drogi Al. Wiokniarzy i po wybudowaniu jej przedtuzenia, lokalizacja i istnienie drogi ,,nowa Sw. Teresy” SKD-
Z 2/2 jest uzasadnione. Takie rozwigzanie jest konieczne ze wzgledu na polaczenie migdzydzielnicowe podinoc-
nej czesci Miasta — osiedli Radogoszcz Wschod i Zachdd z dzielnica mieszkaniowg 1 przemystowa Teofilow.
Sposob uksztattowania realizowanych juz osiedli budownictwa jednorodzinnego Lisciasta A i B usankcjonowat
wyznaczony w planach wyzszego rzedu korytarz ,,nowej ul. Sw. Teresy”. Planowana nowa droga zbiorcza
5KD-Z 2/2 byta réwniez ujeta we wezesniejszych nieobowigzujacych juz dokumentach koncepcyjnych i plani-
stycznych, a takze w obowigzujacym ,,Miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic:
Al. Wiodkniarzy — Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r. oraz
w obowiagzujacym Studium. W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu
kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terendw objetych ochrong przed hatasem, dla ktérych obowigzujg zréznico-
wane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowi-
ska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do
ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenia, a sam
sposob realizacji ujety w szczegdlowym projekcie budowlanym musi spetnia¢ wszystkie normy, w tym normy
hatasu. Ponadto projekt planu uzyskat pozytywng opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych
rozwigzan i przeznaczen terenéw na Srodowisko przyrodnicze. Podczas realizacji inwestycji drogowych,
w trakcie procedury decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realiza-
cje przedsiewzigcia, a wigc 1 przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wy-
dawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporza-
dzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na sSrodowisko.

Uwaga nr 18

— dotyczy dziatek 84/1, 84/3 1 49/3, obreb B-4,

— zgodnie z wytozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci znajduja si¢ w jednostkach:

— dziatka o nr 84/1, znajduje si¢ w wigkszo$ci na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu sym-
bolem 67ZLK — teren lasow komunalnych, a takze nieznaczna jej czg$¢ na terenie drogi 0znaczonym
na rysunku projektu planu symbolem 6KD-Z 1/2 — teren drogi klasy zbiorczej,

— dziatka o nr 84/3 znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 54ZLK —
teren lasow komunalnych,

— dziatka o nr 49/3 znajduje si¢ w wigkszosci w terenie drogi oznaczonym na rysunku projektu planu
symbolem 1KD-GP 2/3 — teren drogi klasy glownej ruchu przyspieszonego, a takze nieznaczna jej
cze$¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 105MN — teren zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej i na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 104ZN — teren
zieleni naturalnej.

Sktadajacy uwage stanowczo domaga si¢ wykupienia cato$ci ww. dziatek, gdyz od ponad 20 lat wlasciciele
dzialek nie majg mozliwosci dysponowania tym terenem. Sktadajgcy uwage informuje, ze sktadat swoja uwage
réwniez do projektu Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
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Wyijasnienia:

Uwaga w czes$ci jest niezasadna. W § 19 projektu uchwaty tereny ZKL — tereny lasow komunalnych oraz
tereny KD-GP — drog klasy gléwnej ruchu przyspieszonego zostaty wyznaczone jako tereny pod inwestycje
celu publicznego. Ponadto, regulacje zobowigzan finansowych, nie naleza do przedmiotu ustalen planu. Czgs$¢
dziatki o numerze 49/3 znajduje si¢ na terenie przeznaczonym pod zabudoweg mieszkaniowa jednorodzinna,
w zwiazku z czym wlasciciel dziatek ma mozliwo$¢ dysponowania tym terenem. Odnoszac sie do czesci dzial-
ki o numerze 49/3, ktéra w projekcie planu przeznaczona zostala pod teren zieleni naturalnej wyjasniam, ze
zmiana przeznaczenia nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sa wigzace dla
organdéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania wyznaczo-
nymi w obowigzujacym Studium, dla tego obszaru zostata okreslona funkcja wiodaca, tj. tereny zieleni natural-
nej i dolin rzecznych ZN, ktore stanowig pas izolacyjny dla terendw mieszkaniowych od projektowanej drogi
klasy gltéwnej ruchu przyspieszonego.

Uwaga nr 19
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3-trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage nie neguje koniecznosci stworzenia tgcznika pomigdzy Al. Widkniarzy, a projektowang
dragg S-14, ale nie widzi uzasadnienia dla budowy drogi w tak wielkiej skali, czyli dwie jezdnie po trzy pasy
ruchu w kazda strong. Planowany tacznik do S-14 ma by¢ szerszy niz sama S-14, czy autostrada Al. Zdaniem
sktadajacego uwagg, w interesie wszystkich mieszkancow Miasta jest zminimalizowanie ruchu tranzytowego
samochodow cigzarowych. Dzigki tacznikowi pomigdzy Al. Wiokniarzy, a droga S-14 oraz dzigki, tzw. trasie
,,Go0rna” taczacej Al. Jana Pawta II z ul. Rzgowska (i dalej autostrada A1), w miescie Lodzi powstaje doskonata
bezptatna droga przelotowa dla kierowcéw TIR-6w. Bedzie to trasa przez sam $rodek Miasta, ktora na prawie
na caftej swojej dlugosci bedzie szersza niz platna S-14 czy Al. Kierowcy beda wybiera¢ droge bezplatna, co
bedzie wplywaé na natgzenie ruchu na Al. Widkniarzy i Al. Jana Pawta II, niezaleznie od wysitkow wtadz Mia-
sta, zmierzajacych do tego, by £.6dz w niedalekiej przysztosci byla otoczona ,ringiem” drog ekspresowych
i autostrad. W efekcie nowa ulica swoja ucigzliwo$cig dla mieszkancow i srodowiska przekroczy wszelkie
wskazniki prognozowane w dokumencie Prognozy oddziatywania na §rodowisko (...) autorstwa dr. G. Synow-
ca. Dlatego nowa ulica stanowigca tgcznik pomigdzy centrum Miasta, a droga ekspresowg S-14 powinna by¢
tak skonstruowana, by zniechgci¢ kierowcéw samochoddéw cigzarowych do korzystania z niej. Zdaniem sktada-
jacego uwagg, wystarczajaca bytaby droga klasy G 1/2, a w ostatecznosci klasy G 2/2 (czyli nie wigcej niz ma
mie¢ trasa ,,Gorna” i ma ul. Rzgowska). A takg ulice mozna poprowadzi¢ z dala od osiedli mieszkaniowych.
Rozwigzaniem dla takiej ulicy bylaby rozbudowa i przedhuzenie ul. Sw. Teresy, ktora biegnie przez przemy-
stowe tereny Teofilowa, a nie bezposrednio pod oknami mieszkancow domoéw osiedla Lisciasta B 1 mieszkan-
cow blokow osiedla Radogoszcz-Zachod. Obszar przeznaczony pod droge 1KD-GP 2/3 powinien zostaé prze-
znaczony pod zabudowe jednorodzinng lub pod tereny rekreacyjne. W niczym nie kolidowatoby to z projekto-
wanym przedtuzeniem ul. Brukowej, az do planowanej stacji kolei aglomeracyjnej przy ul. 11-go Listopada.
Réwniez przedtuzenie ul. Nefrytowej do projektowanego przedtuzenia ul. Brukowej, tj. droga oznaczona sym-
bolem 17KD-D 1/2, jest niepotrzebna. Grozi to zwigkszeniem ruchu na ul. Nefrytowej i uciagzliwosci tego ru-
chu dla mieszkancow osiedla. Zdaniem sktadajacego uwage, wystarczajace jest skomunikowanie osiedla do ul.
Lisciastej poprzez ulice Jantarowa, Jaspisowa i obecng ul. Brukows.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenie, a sam sposéb realizacji ujety
zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktéry musi spetnia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu.
Faktyczne oddziatywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania techniczne jakie maja by¢ zastosowane,
beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze
by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko, i jest ona
wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko. Ponadto
projekt planu uzyskat pozytywng opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
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stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terendw na §rodowisko przyrodnicze. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury
decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia,
a wigc 1 przeprowadzenie oceny oddziatywania na $srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji
moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o od-
dzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko. Postulowane w uwadze przeznaczenie terenu zarezerwowanego
pod droge 1KD-GP 2/3 pod zabudowg jednorodzinng lub pod tereny rekreacyjne nie jest mozliwe z uwagi na
to, ze plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajgc ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodaro-
wania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych. Projektowana droga klasy gltéwnej ruchu przyspieszonego stanowiaca potgczenie Al. Widkniarzy
z droga ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wcze-
$niejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty ujete w nastepujacych
opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO EODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Wiokniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Wtokniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na $Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana, dotyczaca likwidacji przedtuzenia ul. Nefrytowej nie jest mozli-
wa, gdyz przeniesienie catego ruchu samochodowego na potgczenie ul. Lisciastej do skrzyzowania z torami
kolejowymi spowoduje zbyt duze natezenie ruchu na tym odcinku. SkrzyZzowanie to bedzie petito funkcje
przeniesienia ruchu z calego osiedla Lisciasta w kierunku osiedla Sokotéw. Natomiast skrzyzowanie ul. Nefry-
towej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 17KD-D 1/2 z projektowana droga klasy zbiorczej
oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 8KD-Z 1/2 pehito bedzie funkcj¢ wyprowadzenia ruchu sa-
mochodowego w kierunku pétnocnym oraz na nowo projektowang tras¢ taczacg Al. Widkniarzy z drogg S-14.

Uwaga nr 20
— dotyczy dziatek nr 283/4 1 284/2 przy ul. Osadniczej, obreb B-5,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci zostaly przeznaczone na teren lasow komunalnych, oznaczony na rysunku projektu planu symbo-
lem 19ZLK.
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Sktadajacy uwage informuje, ze na przedmiotowych dziatkach planuje budowe domu i uzyskat decyzje
o warunkach zabudowy Nr I RUB/11/2010. Obecnie toczy si¢ postepowanie w zakresie sprzedazy dziatek, a po
jego zakonczeniu, sktadajacy uwage planuje wystapi¢ o decyzje o pozwoleniu na budowg.

Prezydent Miasta L.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w zlozonej uwadze zmiana przeznaczenia dzialek o numerach 283/4 1 284/2 obreb B-5, na te-
reny budowlane nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sa wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania wyznaczo-
nymi w obowigzujagcym Studium, dla obszaru, na ktérym znajduja si¢ przedmiotowe dziatki, zostata okreslona
funkcja wiodaca, tj. tereny lasoéw komunalnych oraz zalesien zwiazanych z powigkszeniem istniejacych kom-
pleksow lesnych ZLK. Zgodnie z art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym, organ, ktéry wydat decyzje o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygasniecie, jezeli
dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktorego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji. W momencie wej-

$cia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wszystkie decyzje o warunkach zabudowy,
niezgodne z planem zostang wygaszone.

Uwaga nr 24
— dotyczy terenu oznaczonego na rysunku projektu planu symbolem 76 MN,
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3- trasy taczacej Al. Wiokniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage wnosi o przesuniecie drogi 1KD-GP 2/3 na tereny przemystowe np. ul. Sw. Teresy.
Przedstawiony plan catkowicie odcina osiedle domoéw jednorodzinnych od dostepu do szkét, przedszkoli, przy-
chodni zdrowia, a takze sklepdw, ktore znajduja si¢ po przeciwnej stronie szesciopasmowej drogi. Dodatkowo
zostanie utrudniony wyjazd z osiedla. Zdaniem sktadajacego uwage niewlasciwe jest prowadzenie drogi o tak
duzej przewidywanej przepustowosci przez §rodek terenu, ktory jest sypialnia mieszkancow miasta L.odzi.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. W ustaleniach uchwaty dotycza-
cych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong
przed hatasem, dla ktérych obowigzuja zrdznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami
hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje
wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob
zagospodarowania terenow i ich przeznaczenia, a sam sposdb realizacji ujgty zostanie w szczegdtowym projek-
cie budowlanym, ktoéry musi spelnia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddziatywanie inwe-
stycji 1 zwigzane z tym rozwigzania techniczne jakie majg by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie
budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim prze-
prowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, ktora jest wymagana przepisami ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych,
w trakcie procedury decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realiza-
cj¢ przedsigwziecia, a wigc i przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wy-
dawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udzialu spoteczenstwa i sporza-
dzenie raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Projekt planu okresla sposob zagospodarowa-
nia terenow 1 ich przeznaczenie, a realizacja przejs$¢ pieszych, ktadek oraz innych rozwigzan majacych na celu
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skomunikowanie terenu osiedla LiSciasta, z obszarem wzdtuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujeta w szczegoto-
wym projekcie budowlanym sporzadzonym dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Projektowana droga klasy
gléwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potaczenie Al. Widkniarzy z droga ekspresowa S-14 jest inwestycja
o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byla planowana juz we wczeéniejszych opracowaniach planistycznych.
Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta L.odzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJ EWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. cze$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na $rodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 25
— dotyczy dziatek 85/3, 85/4, 85/5 obrgb B-4,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci znajduja si¢ w jednostkach:
— dziatka o nr 85/3 znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 54ZLK —
teren lasow komunalnych,

— dziatki o nr 85/4 znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 55ZLK —
teren lasow komunalnych,

— dziatka o nr 85/5, znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 67ZLK —
teren lasow komunalnych.

Sktadajacy uwage wnosi o wykup terenu przez Miasto w celu realizacji projektu przedstawionego planu
zagospodarowania przestrzennego, poniewaz dla tej czesci Miasta przewiduje si¢ urzadzenie przez Gming stre-
fy lasow komunalnych, co wyklucza mozliwos¢ zabudowy dziatek o nr 85/5 jakimkolwiek budownictwem
mieszkaniowym. Sktadane do tej pory uwagi do projektu planu zagospodarowania byly rozpatrywane nega-
tywnie.

Prezydent Miasta L.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
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Wyjasnienia:
Uwaga jest niezasadna. W § 19 projektu uchwaty tereny oznaczone na rysunku projektu planu symbolami

ZKL — tereny lasow komunalnych, zostaty wyznaczone jako tereny pod inwestycje celu publicznego. Ponadto,
regulacje zobowigzan finansowych, nie nalezg do przedmiotu ustalen planu.

Uwaga nr 26

— dotyczy projektu ,,Wielowariantowej Koncepcji rozbudowy i budowy: przedtuzenia Al. Wtdkniarzy od
DK 1, na p6étnocny-zachod do granicy Miasta w rejon ulicy Sianokosy”.

Sktadajacy uwage wnosi o wstrzymanie dalszej realizacji projektu pt.: ,,Wielowariantowa koncepcja rozbu-
dowy i budowy: przedtuzenia Al. Witdkniarzy od DK 1, na poéinocny-zachod do granicy Miasta w rejon ulicy
Sianokosy”. Planowana nowa droga ma mie¢ wykonane tacznie 4 pasy ruchu (po dwa w kazdym kierunku)
o przewidywanej w projekcie przepustowosci 460 E/h w strong potudniowa oraz az 763 E/h w strong pdtnocna.
Skladajacy uwage uwaza, ze realizacja powyzszego projektu w istotny sposob zwiekszy natezenie hatasu na
terenie SM LiSciasta, a ponadto zwickszy stezenie toksycznych produktéw spalania paliw pltynnych oraz
w istotny sposob obnizy warto$¢ nieruchomosci, co moze skutkowaé grupowymi i indywidualnymi roszcze-
niami odszkodowawczymi.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Y.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Uwaga niezasadna, poniewaz dotyczy innego opracowania planistycznego, tj. ,, Wielowariantowej koncep-
cji rozbudowy i budowy: przedtuzenia Al. Wtokniarzy od DK 1, na poéinocny-zachod do granicy Miasta w rejon

ulicy Sianokosy” sporzadzanej przez Zarzad Drog i Transportu. Uwagi odnosza si¢ do rozwigzan planistycz-
nych zawartych w ww. koncepcji, a nie do ustalen projektu miejscowego planu.

Uwaga nr 27
— dotyczy lokalizacji projektowanej drogi 5KD-Z 2/2.

Sktadajacy uwage zgtaszaja sprzeciw przeciwko planom przedtuzenia ulicy Sw. Teresy. Przedstawiony
w dniu 28.11.2011 r. projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta
Lodzi potozonej w dolinie rzeki Sokotowki, obejmujacej czgs¢ zachodnig osiedla Radogoszcz zaktada wybu-
dowanie przedtuzenia ul. Sw. Teresy od rozbudowanego skrzyzowania z Al. Widkniarzy dalej na potudniowy
zachdd zaktadajac jej lokalizacje w bezposredniej bliskosci ul. Ajnenkiela nalezacej do SM ,,Liciasta. Plano-
wana nowa droga ma mie¢ wykonane tacznie 4 pasy ruchu (po dwa w kazdym kierunku) o przewidywanej
przepustowosci 460 E/h w strone potudniowa oraz az 763 E/h w strong poinocng. Sktadajacy uwage uwazaja,
ze realizacja powyzszego projektu w istotny sposob zwigkszy natezenie hatasu na terenie SM Lisciasta, a po-
nadto zwiekszy stezenie toksycznych. Zaznaczaja rowniez, ze mieszkancy osiedla podejmujac si¢ budowy swo-
ich doméw nigdy nie zostali poinformowani o mozliwo$ci usytuowania drogi o tak duzych parametrach nate-
zenia ruchu w poblizu osiedla. Planowana inwestycja drogowa w sposob istotny obnizy warto$¢ nieruchomosci
budowanych przez mieszkancow za $rodki bedace nierzadko dorobkiem calego zycia. Ponadto zwracaja uwage,
ze inwestycja ta w sposob razacy mija si¢ z oczekiwaniami spotecznymi i doprowadzi do znacznego pogorsze-
nia warunkow zycia i w sposob jednoznaczny zwigkszy narazanie na utrate zdrowia mieszkancow. Inwestycja
ta wigzataby si¢ rowniez z koniecznoscig znacznej ingerencji w istniejgce instalacje nalezace do Lodzkiej Spot-
ki Infrastrukturalnej. Ponadto wnoszacy uwage zaznaczaja, ze cele majgce by¢ osiggniete w projekcie moga
zosta¢ zrealizowane poprzez wykorzystanie istniejacej infrastruktury drogowej ul. Sw. Teresy, biegnacej gtow-
nie przez tereny o przeznaczeniu przemystowym.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Po podniesieniu rangi i klasy drogi Al. Wtokniarzy i po wybudowaniu jej przedtuzenia, lokalizacja i istnie-

nie drogi ,;nowa Sw. Teresy” 5KD-Z 2/2 jest uzasadnione. Takie rozwigzanie jest konieczne ze wzgledu na
polaczenie migdzydzielnicowe poinocnej czeSci miasta — osiedli Radogoszez Wschod 1 Zachdd z dzielnica
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mieszkaniowg 1 przemystowa Teofilow. Sposob uksztattowania realizowanych juz osiedli budownictwa jedno-
rodzinnego Lisciasta A i B usankcjonowat wyznaczony w planach wyzszego rzedu korytarz ,nowej ul. Sw.
Teresy”. Planowana nowa droga zbiorcza 5KD-Z 2/2 byla réwniez ujeta we wezesniejszych nieobowigzujacych
juz dokumentach koncepcyjnych i planistycznych, a takze w obowiazujacym ,,Miejscowym planie zagospoda-
rowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy — Lisciasta” — uchwala Rady Miejskiej w Lodzi
nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r. oraz w obowigzujacym Studium. Ponadto, regulacje zobowiazan finan-
sowych nie nalezag do przedmiotu ustalen planu. Plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Stu-
dium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sga wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. W ustaleniach uchwaty, dotyczacych ochrony
srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem,
dla ktorych obowigzuja zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepi-
sach z zakresu ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny
mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania
terenow i ich przeznaczenie, a sam sposob realizacji ujety w szczegdlowym projekcie budowlanym musi spet-
nia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury
decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia,
a wigc 1 przeprowadzenie oceny oddziatywania na $§rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji
moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzgdzenie raportu o od-
dziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Uwaga nr 28

— dotyczy nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. 11 Listopada 5 — dziatka nr 60/28 oraz dziatek przy-
legtych 60/23 1 60/41 w obrebie B-4,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci znajduja si¢ w jednostkach:

— dzialka o nr 60/28 znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 120MW
— teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,

— dziatki o nr 60/23 znajduje si¢ na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 119U —
teren zabudowy ustugowej,

— dziatka o nr 60/41, znajduje si¢ w wickszoS$ci na terenie oznaczonym na rysunku projektu planu sym-
bolem 1KD-GP 2/3 — teren drogi klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego, a takze cze$ciowo na terenie
oznaczonym na rysunku projektu planu symbolem 87ZL — teren lasow oraz na terenie oznaczonym na
rysunku projektu planu symbolem 104 ZN — teren zieleni naturalnej.

Sktadajacy uwage wnosi o wydzielenie pasa zieleni, na ktorym znajduja si¢ pigkne duze brzozy osiki i deby
wzdtuz dziatki 60/28, gdyz opracowany plan jego zdaniem nie zabezpiecza interesu mieszkancow budynkow
wielorodzinnych usytuowanych przy ul. 11 Listopada 5. Miasto £.6dz dokonato sprzedazy dziatki pod budow-
nictwo wielorodzinne nie informujgc o zamiarze wyznaczenia korytarza drogi po granicy dzialki. Wyznaczony
teren zarezerwowany pod lokalizacj¢ drogi ma szeroko$¢ 120 m, podczas gdy dla drogi tej klasy wymagany
korytarz to 50 m. Sktadajacy uwage domaga si¢ wydzielenia na dziatkach 60/23 i 60/41 pasa o szerokosci 20 m
po zielen izolacyjng i le$ng zgodnie ze stanem faktycznym.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.
Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
Wyjasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana przeznaczenia dziatek o numerach 60/23 i 60/41 obreb B-4, w celu
wydzielenia pasa o szerokosci 20 m po zielen izolacyjng nie jest mozliwe, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢
uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi.
Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
ustalenia studium sg wigzgce dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Zapisy projektu
planu nie wykluczaja realizacji w liniach rozgraniczajacych terenu zarezerwowanego pod realizacj¢ drogi zie-
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leni izolacyjnej, a takze wskazujg minimalny udziat powierzchni terenu biologicznie czynnego dla terenu zabu-
dowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW i zabudowy ustugowej U wynoszacy 30% powierzchni dziatki. Po-
nadto nieprzekraczalne linie zabudowy zostaly wyznaczone na rysunku projektu planu zgodnie z ustawa z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych, zgodnie z ktéra obiekty budowlane przy drogach powinny by¢ usytu-
owane w odlegto$ci 10 m od zewngtrznej krawedzi jezdni w terenie zabudowy przyjmujac, ze nowo projekto-
wana droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego bedzie miata kategorie drogi krajowe;.

Uwaga nr 29
— dotyczy dziatek nr 15/2 i 16/3 obr¢b B-31, potozonych przy ul. Brukowej 87/89,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 15/2 zostata
przeznaczona:

— w wigkszos$ci na teren lasow komunalnych, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 50ZLK,

— czg$ciowo na poszerzenie ul. Brukowej, na teren drogi klasy zbiorczej, oznaczony na rysunku projek-
tu planu symbolem 7KD-Z 1/2,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 16/3 zostata
przeznaczona:

—w wigkszo$ci na teren lasow komunalnych, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 56ZLK,

— czg$ciowo na poszerzenie ul. Brukowej, terenu drogi klasy zbiorczej, oznaczony na rysunku projektu
planu symbolem 7KD-Z 1/2.

Skladajacy uwage nie zgadza si¢ z zaszeregowaniem terenu doliny rzeki Sokotowki obejmujacej tereny
dzialek bedacych przedmiotem uwagi, jako obszar przeznaczony pod lasy komunalne. Zdaniem sktadajacego
uwagg, w czasach kiedy miasto 1.0dz si¢ wyludnia, teren doliny powinien stuzy¢ ludziom jako miejsce, gdzie
moze powsta¢ nowoczesne ekologiczne osiedle z wtasna oczyszczalnia $ciekow i ujgciem wodnym. Wniosko-
dawca przypuszcza, ze atrakcyjna propozycja mieszkaniowa, przyciaggnie przedsiebiorcéw, ktdrzy beda chcieli
si¢ tu osiedli¢, a podatki z prowadzonych przez nich firm zasilg kas¢ Miasta.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana przeznaczenia dziatek o numerach 15/2 i 16/3 obreb B-31, na tere-
ny budowlane, nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwarun-
kowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta fodzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania wyznaczonymi
w obowiazujacym Studium, dla obszaru, na ktérym znajduja si¢ przedmiotowe dziatki, zostata okreslona funk-
cja wiodaca, tj. tereny lasow komunalnych oraz zalesien zwigzanych z powigkszeniem istniejacych komplek-
sow lesnych ZLK. Ze wzgledu na walory przyrodnicze przyrodniczych i krajobrazowych terenu objetego opra-
cowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie projektu planu wyznaczony
zostal obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Bzury

i Dorzecza Sokotowki”), ktory obejmuje swoim zasiegiem obszar w granicach przedmiotowych dziatek. Dlate-
go tez wlasciwa jest ochrona tego terenu przed rozwojem zabudowy.

Uwaga nr 33

— dotyczy dziatek: 3/19, 48/19, 49/3, 48/18, 3/18, 4/14, 51/20, 52/3, 56/2, 55/2, 57/2, 44/2, 58, 43/2, 59,
61, 42/8, 13/3, 20/4, 41/5, 705, 40/7, 39/51 — obreb B-4,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatki o nr 3/19, 48/19,
56/2,55/2,57/2, 44/2, 43/2, 59 zostaty przeznaczone w catosci na teren drogi klasy gtéwnej ruchu przy-
spieszonego, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3,
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— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatki o nr 3/18, 13/3,
20/4, 41/5, 705, 40/7 zostaty przeznaczone w wigkszos$ci na teren drogi klasy gtéwnej ruchu przyspie-
szonego, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3, a takze czeSciowo na teren zie-
leni naturalnej, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 1042ZN,

— zgodnie z wytozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatki o nr 49/3, 48/18,
4/14, 51/20 zostaly przeznaczone w wigkszosci na teren drogi klasy glownej ruchu przyspieszonego,
oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3, cze$ciowo na teren zieleni naturalnej,
oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 104ZN, a takze czgSciowo na teren zabudowy miesz-
kaniowej jednorodzinnej, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 105MN,

zgodnie z wytozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 58 zostala

przeznaczona w wigkszosci na teren drogi klasy gléwnej ruchu przyspieszonego, oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3, czeSciowo na teren zieleni naturalnej, oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 104ZN, cze$ciowo na teren drogi klasy dojazdowej, oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 19KD-D 1/2, a takze czgsciowo na teren zabudowy mieszkaniowe] jednoro-
dzinnej, oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 98MN,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 61 zostala
przeznaczona w wigkszosci na teren drogi klasy gléwnej ruchu przyspieszonego, oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3, czeSciowo na teren zieleni naturalnej, oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 104ZN, a takze czgSciowo na teren drogi klasy dojazdowej, oznaczony na ry-
sunku projektu planu symbolem 19KD-D 1/2,

— dziatki o nr 39/51 1 42/8 nie wystepuja w obszarze projektu planu.

Sktadajacy uwage wnioskuje o zmiang przeznaczenia terenu oznaczonego na mapie, stanowiacej fragment
Zalgcznika nr 1 do zarzadzenia nr 1450/V1/11 Prezydenta Miasta L.odzi z dn. 10.11.2011 r. symbolem 1KD-GP 2/3
(tereny drog klasy gldwnej ruchu przyspieszonego). Obszar ten nalezy przeznaczy¢ pod zabudowe mieszka-
niowg jednorodzinng i wielorodzinng (MN 1 MW), a takze tereny zieleni urzadzonej (ZP). Wnioskuje réwniez
0 zmiang¢ przeznaczenia terenu oznaczonego jako 104ZN (zielen nieurzadzona) na teren kategorii ZP (zielen
urzadzona). Przedmiotowy projekt planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy terenow potozonych
w obrebie osiedli Radogoszcz Zachdd, Lisciasta A oraz Lisciasta B, tj. obszaru majacego charakter glownie
zabudowy mieszkaniowej. Przeznaczanie obszaru potozonego wewnatrz osiedla mieszkaniowego na cele zwia-
zane z infrastruktura komunikacyjng stuzaca ruchowi tranzytowemu nie stanowi rozwigzania sprzyjajacego
poprawie warunkow zycia mieszkancoéw terenow sagsiednich. Sktadajacy podnosi, ze wg opracowania sporza-
dzonego przez firme¢ ,,Major” s.c. w ramach prac projektowych zwigzanych z planowanym przedtuzeniem
Al. Wldkniarzy, zleconych przez Zarzad Drog i Transportu w Lodzi droga zlokalizowana na terenie oznaczo-
nym jako 1KD-GP 2/3 prowadzi¢ ma w najblizszej przysztosci (rok 2025) ruch o natezeniu 2969 E/h (suma-
rycznie w obu kierunkach). Nalezy ponownie przeanalizowa¢ zasadno$¢ realizacji zamierzenia inwestycyjnego
na tak duzg skalg. Sporzadzajac prognozy natgzenia ruchu w przysztosci (rok 2025) nalezy mie¢ na wzgledzie
polityke transportowa Miasta, ktdra zmierza do przeniesienia ruchu tranzytowego na obrzeza Miasta (projek-
towany 1 czgSciowo juz realizowany ,,ring drogowy”). Powinno si¢ zatem ponownie rozwazy¢ zasadno$¢ wzno-
szenia budowli znacznie ingerujacej w otoczenie, jaka bez watpienia jest droga gtéwna ruchu przyspieszonego,
ktora pochtania ogromne ilosci atrakcyjnego (pod wzgledem przyrodniczym i celéw mieszkaniowych) terenu
potozonego w obrebie zabudowy miejskiej. W Prognozie oddzialywania na $rodowisko ustalen projektu miej-
scowego planu, cytat:

1. ,,Obecnie, zgodnie z mape akustyczna, niemal cale osiedle znajduje si¢ w zasiggu ponadnormatywnego
hatasu (wskaznik LDWN 55-60 dB), ktory narasta w kierunku Al. Wiokniarzy i ul. Sw. Teresy oraz linii kole-
jowej, osiagajac przy trasach poziom nawet do 75 dB. Oznacza to, ze poziom hatasu przekracza wartosci do-
puszczalne dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na osiedlu Lisciasta nawet do 20 dB [...] Realizacja
ustalen planu, czyli budowa, a potem uzytkowanie zabudowy o charakterze ustugowym i mieszkaniowo-ustu-
gowym, bedzie generowaé¢ dodatkowy ruch samochodowy (rowniez ruch pojazdéw dostawczych), co zwigzane
jest ze zwigkszong emisja hatasu i pogorszeniem standardu klimatu akustycznego wzdtuz ulic dojazdowych
i lokalnych. Najwickszym zrodtem hatasu bedzie ulica gtdowna ruchu przyspieszonego (Al. Wiokniarzy i jej
przedtuzenie), przenoszaca ruch tranzytowy oraz ulice zbiorcze, ktora obstuguje ruch migdzyosiedlowy”.



Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa L.odzkiego -69— Poz. 1955

2. ,,Rozw@j terenow zurbanizowanych i rozbudowa uktadu komunikacyjnego moze wptyna¢ na zwicksze-
nie natgzenia ruchu, a przez to na wzrost emisji spalin. Planowane tereny zieleni nieurzadzonej i urzadzonej,
tereny zieleni naturalnej oraz istniejace lasy beda jedynie czgsciowo redukowaé zanieczyszczenia powietrza
i to jedynie w okresie wegetacyjnym”.

3. ,,Rozbudowa uktadu komunikacyjnego spowoduje pojawienie si¢ uciazliwosci w postaci hatasu, emisji
zanieczyszczen powietrza, konieczno$ci odprowadzania i podczyszczania wod opadowych. Z jednej strony
rozbudowa i modernizacja tras komunikacyjnych moze prowadzi¢ do zmniejszenia hatasu (lepsza nawierzch-
nia, poprawa przepustowosci), ale tez wzrostu nat¢zenia ruchu tranzytowego, co spowoduje wzrost hatasu
i emisji komunikacyjnych. [...] Niestety nie wprowadzono zapisu o lokalizacji w pasach drogowych zieleni
przyulicznej lub zieleni izolacyjnej, ktéra mogtaby w pewnym stopniu wplywaé korzystnie na redukcj¢ hatasu
1 wylapywanie zanieczyszczen komunikacyjnych”.

W swietle powyzszych stwierdzen, przeznaczenie dziatek na cele zwiazane z komunikacja wysokiej inten-
sywnosci (gtownie ruch tranzytowy), przyczyni si¢ do znacznego pogorszenia warunkéw zycia mieszkancow
terené6w sasiednich. Obecnie ucigzliwos¢ zwigzana z sgsiedztwem Al. Wldkniarzy powoduje przekroczenie
dtugookresowego $redniego poziomu dzwigku (LDWN) - realizacja na powyzszych dziatkach drogi gtownej
ruchu przyspieszonego (GP) spowoduje znaczne zwigkszenie tego parametru (co bezposrednio przektada si¢ na
wzrost hatasu). Zdaniem sktadajacego uwage, Miasto powinno przede wszystkim dba¢ o warunki zycia jego
mieszkancoéw. Przeznaczenie tego terenu na inwestycje drogowg prowadzaca ruch tranzytowy przyniesie ko-
rzysci jedynie mieszkancom gmin o$ciennych oraz uczestnikom ruchu tranzytowego — mieszkancy osiedli bede
natomiast ponosili realne skutki tej inwestycji, zarbwno w aspekcie ekonomicznym, jak i spotecznym.

»Wnioskuje rowniez o zmiang przeznaczenia terenoOw oznaczonych, jako ,,zielen naturalna” (ZN) na ,,zielen
urzadzona” (ZP). Na terenie osiedla domkdéw jednorodzinnych ,,Li§ciasta B” nie przewidziano zadnego miejsca
mogacego stanowic¢ teren do rekreacji (taki jak np. plac zabaw dla dzieci) dla jego mieszkancoéw. Tereny zielo-
ne z wyznaczonymi $ciezkami do spacerowania, a takze infrastruktura stuzaca rekreacji stanowityby realizacjg
oczekiwan mieszkancow osiedla osob, ktore takze swymi podatkami zasilajg kas¢ Miasta a do tej pory pozo-
stawieni w duzej mierze ,,samymi sobie” (jako przyklad - realizacja fragmentu ul. Jaspisowej ze srodkow wia-
snych mieszkancoéw). Obecnie wspomniane wyzej tereny traktowane sg jako ,,zielen naturalna”, co zinterpre-
towa¢ mozna nastepujaco (w $wietle stanu istniejgcego): obszar porosnicty krzakami oraz tzw. samosiejkami
stanowiacy dla niektorych dogodne miejsce pozbywania si¢ Smieci. Zmiana ich charakteru (na ZP) w zapisach
planu zagospodarowania przestrzennego pozwoli t¢ sytuacje zmienic”.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Zgodnie z kierunkami zagospo-
darowania wyznaczonymi w obowigzujgcym Studium, dla tego obszaru zostata okreslona funkcja wiodaca, tj.
tereny zieleni naturalnej i dolin rzecznych ZN, ktore stanowig pas izolacyjny dla terendw mieszkaniowych od
projektowanej drogi klasy glownej ruchu przyspieszonego. W ustaleniach projektu planu dla terenéw zieleni
naturalnej ZN dopuszcza sie lokalizacje ciagéw pieszych i obiektow matej architektury, co moze wptynaé na
estetyke oraz sposob zagospodarowania tego terenu. W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony srodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terendw objetych ochrong przed hatasem, dla ktérych
obowigzujg zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. W sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Ponadto w planie zakazuje si¢ stosowania ogrodzen o wysokosci
wigkszej niz 1,8 m, za wyjatkiem ogrodzen majacych petni¢ funkcje ochrony przed hatasem — ekranow aku-
stycznych od terenow drog klasy gtdownej ruchu przyspieszonego i terenéw kolejowych. Ponadto projekt planu
uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwowym Po-
wiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i przeznaczen tere-
néw na srodowisko przyrodnicze. Projekt planu okresla sposdb zagospodarowania terenow i ich przeznaczenia,
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a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktory musi spetnia¢ wszystkie
normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania techniczne,
jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacjg
inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na $srodowisko, ktdra jest wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informa-
cji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodowiskowych uwa-
runkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia, a wigc i przeprowadzenie oceny
oddzialywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ réwniez wymagane
przeprowadzenie procedury udziatu spoleczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko. Projektowana droga klasy gltéwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potaczenie Al. Widkniarzy
z droga ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wcze-
$niejszych opracowaniach planistycznych jako ,,Zachodnie Obejscie Zgierza”. Plany dotyczace realizacji tej
inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA EODZKIEGO — uchwala
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Wiokniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na $Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 35
— dotyczy dzialki nr 655, potozonej przy ul. Jantarowej 45,
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3- trasy taczacej Al. Wiokniarzy z drogg S-14,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 655 zostata
przeznaczona na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczony na rysunku projektu planu
symbolem 91MN.

Wedhug sktadajacego uwage planowana budowa nowej drogi 1KD-GP 2/3 (tzw. obwodnica Zgierza) spo-
woduje:

1. Odciecie mieszkancow osiedla od catej infrastruktury miejskiej, tj. komunikacji miejskiej, szkot, przed-
szkoli, przychodni lekarskich, aptek, sieci handlowej.
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2. Wzrost skazenia srodowiska naturalnego poprzez wzrost poziomu hatasu oraz emisji spalin samochodo-
wych pochodzacy od kilkudziesieciotysigcznego strumienia pojazddéw cigzarowych, ktore beda przejezdzaé
przez bezptatng droge taczaca dwie autostrady oraz ruch lokalny przez Miasto (o skali ruchu $§wiadczy szero-
kos¢ drogi o 6 pasach, w sytuacji gdy autostrady budowane sa czteropasmowe). Logiczne by bylo, aby drogi
laczace autostrady byly wezsze niz autostrady.

Skladajacy uwage protestuje przeciw planom poprowadzenia 6-pasmowej ,,superautostrady” przez gesto
zaludnione osiedle mieszkaniowe Radogoszcz Zachdd, gdy istnieje mozliwos$¢ przebiegu drogi przez dzielnicg
przemystowa. Takie poprowadzenie drogi przyczyni si¢ do rozwoju gospodarczego Miasta.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ponadto projekt planu uzyskat
pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwowym Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialtywania wprowadzonych rozwiagzan i przeznaczen terendw na $ro-
dowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaty, dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kultu-
rowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowigzuja zréznicowane
dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $srodowiska, tj.
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozio-
méw hatasu w Srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do
ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposoéb zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenia, a sam
sposob realizacji ujgty zostanie w szczegoétowym projekcie budowlanym, ktory musi spetniaé¢ wszystkie normy,
w tym normy hatasu. Projekt planu okresla sposdb zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenie, a realizacja
przej$¢ pieszych, ktadek oraz innych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta,
z obszarem wzdhuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujeta w szczegdtowym projekcie budowlanym sporzadzonym
dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania tech-
niczne, jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przed-
siewzigcia na srodowisko, ktdra jest wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnia-
niu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury wymagane jest
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, a wiec i przepro-
wadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ réwniez
wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddzialywaniu przed-
siewziecia na srodowisko. Projektowana droga klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potgczenie Al.
Wibkniarzy z droga ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byla planowana
juz we wcezesniejszych opracowaniach planistycznych, jako ,,Zachodnie Obejscie Zgierza”. Plany dotyczace
realizacji tej inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta L.odzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa L.odzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
EODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.
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6. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,.Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czgsé os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
LiSciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na $rodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 36
— dotyczy dziatki nr 1142, obreb B-4, polozonej przy ul. Opalowej 20,
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 - trasy taczacej Al. Widkniarzy z drogg S-14,

— dotyczy lokalizacji nowych drog klasy zbiorczej, oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami
5KD-Z 2/2, 7TKD-Z 1/2 i 8KD-Z 1.

Sktadajacy uwage protestuje przeciwko planom lokalizacji drogi dojazdowej do S-14 mi¢dzy osiedlem Li-
Sciasta B a ul. 11-go Listopada oraz przeciw planowanym lokalizacjom ulic ,,nowa Brukowa” i ,nowa Sw.
Teresy”. Wybudowanie drogi o planowanych parametrach w tym miejscu spowoduje przekroczenie norm hata-
su i skazen toksykologicznych w obszarze osiedla Li$ciasta B i blokach osiedla Radogoszcz Zachdod. Degrada-
cji ulegnie tez teren chroniony i rekultywowany przez Miasto w dolinie Sokotowki oraz osiedle Marianéw. Po
zrealizowaniu planoéw przedstawionych w projekcie osiedle Lisciasta B zostanie otoczone trojkatem ulic o du-
zym nate¢zeniu ruchu, odciete od infrastruktury (szkoty, przedszkola), ktorg dzieli z osiedlem Radogoszcz Za-
chdd. Planowany ciag komunikacyjny spowoduje mozliwos¢ przejazdu tranzytu przez Miasto (Al. Wtokniarzy)
zamiast obwodnicami S-14 lub (ptatnym) odcinkiem autostrady. Wedlug sktadajacego uwage, alternatywa
przebiegu drogi jest przebieg przez tereny przemystowe Teofilowa (np. wzdtuz istniejacej ulicy sw. Teresy).

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Ponadto projekt planu uzyskat
pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwowym Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialtywania wprowadzonych rozwiagzan i przeznaczen terendw na $ro-
dowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaty, dotyczacych ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kultu-
rowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem, dla ktérych obowiazuja zréznicowane
dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, tj.
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozio-
mow hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do
ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terendéw i ich przeznaczenia, a sam
sposob realizacji ujety zostanie w szczegdtowym projekcie budowlanym, ktory musi spelnia¢ wszystkie normy,
w tym normy hatasu. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenow i ich przeznaczenie, a realizacja
przejs¢ pieszych, ktadek oraz innych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta,
z obszarem wzdtuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujeta w szczegdtowym projekcie budowlanym sporzadzonym
dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania tech-
niczne jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Projektowana droga klasy
gldwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potaczenie Al. Widkniarzy z drogg ekspresowa S-14 jest inwestycja
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o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byla planowana juz we wcze$niejszych opracowaniach planistycznych.
Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta f.odzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA ELODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

9. AKTUALIZACIA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czes¢ os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Po podniesieniu rangi i klasy drogi Al. Wtdkniarzy i po wybudowaniu jej przedtuzenia, lokalizacja i istnie-
nie drogi ,;nowa Sw. Teresy” 5KD-Z 2/2 jest uzasadnione. Takie rozwigzanie jest konieczne ze wzgledu na
polaczenie miedzydzielnicowe poéinocnej czesci miasta — osiedli Radogoszcz Wschod i Zachod z dzielnica
mieszkaniows i przemystowa Teofilow. Sposob uksztattowania realizowanych juz osiedli budownictwa jedno-
rodzinnego Lisciasta A i B usankcjonowal wyznaczony w planach wyzszego rzedu korytarz ,,nowej ul. Sw.
Teresy”. Planowana nowa droga zbiorcza SKD-Z 2/2 byla réwniez ujeta we wezesniejszych nieobowigzujacych
juz dokumentach koncepcyjnych i planistycznych, a takze w obowiazujacym ,,Miejscowym planie zagospoda-
rowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Wiokniarzy — LiSciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi
nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r. oraz w obowiazujacym Studium.

Uwaga nr 37
— dotyczy dziatek: nr 48/27, nr 49/4, nr 66/1, nr 66/2 obrgbu B-4, ul. Lisciasta;

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego przedmiotowe nierucho-
mosci znajduja si¢ w jednostkach:

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatki o nr 48/27 i 49/4
zostaly przeznaczone pod teren zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej oznaczony na rysunku pro-
jektu planu symbolem 68MN, a takze teren drogi klasy dojazdowej oznaczonej na rysunku projektu
planu symbolem 17KD-D 1/2,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 66/1 zostata
przeznaczona pod teren drogi klasy zbiorczej oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 8KD-Z
1/2, teren drogi klasy dojazdowej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 17KD-D 1/2, tere-
ny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczone na rysunku projektu planu symbolami 68MN
i 105MN, a takze teren infrastruktury technicznej — energetyka oznaczony na rysunku projektu planu
symbolem 69E,
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— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu miejscowego dziatka o nr 66/2 zostata
przeznaczona pod teren drogi klasy zbiorczej oznaczony na rysunku projektu planu symbolem 8KD-Z
1/2, a takze teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczony na rysunku projektu planu
symbolem 68MN.

Sktadajacy uwage wnosi o zmiane przebiegu planowanego przedtuzenia ulicy Brukowej, w taki sposob,
aby w kierunku skrzyzowania z Aleja Wldkniarzy biegla ona przez tereny kolejowe, tj. dziatke nr 1/8. Swoja
uwage uzasadnia niepotrzebnym zaj¢ciem terenéw nadajacych si¢ pod zabudowe mieszkaniows oraz ucigzli-
woscig drogi dla mieszkancoéw osiedla Lisciasta/Topazowa. Proponowany przez sktadajacego uwage przebieg
ma natomiast ograniczy¢ halas ze wzgledu na fakt, ze dziatkal/8 biegnie w istniejacym obnizeniu terenu.

Sktadajacy uwage wnosi takze o uwzglednienie dodatkowego przedtuzenia istniejacej drogi nr 27KD-D1/2,
po prostej, tak jak istniejaca czes¢ drogi nr 27KD-D1/2, bezposrednio pod istniejaca linig energetyczng WN
w strong projektowanej ulicy Brukowej 8KD-Z1/2 (szkic na zalaczonym rysunku pogladowym nr 1). W jego
ocenie zasadnym jest zaplanowanie drogi umozliwiajacej bezposredni wyjazd z osiedla w kierunku planowanej
ul. Brukowej istniejgca juz drogg 27KD-D 1/2 (dziatka nr 1 580 o szerokosci ok.19 m) i jej przedtuzeniem do
ul. Brukowej, bezposrednio pod przebiegajaca tam linia energetyczng WN, jako ze pas terenu o szerokosSci
2 X 14,5 m biegnacy pod linia WN jest w praktyce wylaczony z mozliwos$ci zagospodarowania. Jako wtasciciel
terenu obejmujacego ten fragment projektu planu, uwaza, ze w miejscu, gdzie zaplanowano przedtuzenie drogi
17KD-D 1/2 powinien powsta¢ jedynie ciag pieszo-jezdny o szer. ok. 6-7 m, analogiczny i réwnolegly do ciagu
pieszo-jezdnego nr 52KD-PJ. Jednoczesnie, jako wihasciciel terenu pod linig energetyczng WN, przez ktory
mogloby przebiega¢ przedtuzenie drogi 27KD-D1/2, oswiadcza, ze w pelni poparlby takie rozwigzanie.
W przypadku nieuwzglgdnienia uwagi o przediuzeniu drogi nr 27KD-D1/2, bezposrednio pod istniejaca linig
energetyczng WN, sktadajacy uwage wnosi o zmian¢ przebiegu przedtuzenia ul. Nefrytowej planowanej na
obszarze dziatek o nr 48/27, nr 49/4, nr 66/1, w taki sposob, aby planowana droga 17KD-D1/2 ulegta odchyle-
niu réwnolegle do istniejacej drogi 52 KD-PJ (dziatka nr 48/50), poczawszy od punktu styku naroznikow dzia-
tek nr 48/53 1 48/52 z dziatkg nr 48/27 (szkic na zatagczonym rysunku pogladowym nr 2). Chciatby, aby pdinoc-
na cze$¢ dzialki, jaka mu pozostanie z przecigcia istniejacej dzialki nr 66/1 z planowanym przedtuzeniem
ul. Nefrytowej, miata ksztalt prostokatny. Ponadto o ile przez jego dziatke nr 66/1 nadal biegtaby ul. Brukowa,
whnioskuje, aby pozostata mu dziatka miata ponad 1000, co umozliwiatoby jej podziat zgodny z planem na
dziatki o pow. min. 500 m®. Wnioskuje takze, aby pozostate fragmenty z ponocnej czesci dziatki nr 49/4 we-
szty w sktad dziatek nr 48/51 oraz 48/52, co znacznie poprawiloby ich ksztalt i zagospodarowanie. Zaznacza,
ze posiada na to pelng akceptacje wlascicieli tych dziatek. W jego opinii rozwigzanie to poprawitoby réwniez
sposob skrzyzowania si¢ drogi 17KD-D 1/2 z ulicg Brukowa (pod katem prostym).

Prezydent Miasta Y.odzi cze$ciowo uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi w czeSci nie uwzglednionej przez Prezyden-
ta Miasta Lodzi.

Wyjas$nienia:

Uwaga czgéciowo uwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu przedtuzenia ul. Nefrytowej planowanej na
obszarze dziatek o nr 48/27, nr 49/4, nr 66/1. Planowana droga 17KD-D1/2 ulegnie odchyleniu réwnolegle do
istniejacej drogi 52 KD-PJ zgodnie ze ztozong uwagg. Przedluzenie drogi dojazdowej oznaczonej na rysunku
planu symbolem 27KD-D 1/2 i wiaczenie jej do projektowanej ul. Brukowej oznaczonej symbolem 8KD-Z 1/2
nie jest mozliwe ze wzgledu na zbyt mala odlegto$¢ pomiedzy skrzyzowaniem droég 6KD-Z 1/2 i 8KD-Z 1/2
z proponowang droga bedaca przedtuzeniem 27KD-D 1/2. Projekt planu dopuszcza prowadzenie w terenie
68MN drogi wewnetrznej, obstugujacej nowo wydzielone dziatki, ktorej skomunikowanie byloby mozliwe
poprzez droge 27KD-D 1/2. Zmiana przebiegu planowanego przedituzenia ulicy Brukowej nie jest mozliwa
poniewaz nie moze ona przebiega¢ w terenie kolei, w ktérym to planowana jest realizacja projektu kolei aglo-
meracyjnej.

Uwaga nr 217-223, 433-435, 489, 490, 562
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwagg, stanowczo protestujg przeciwko planowanemu przebiegowi trasy taczacej Al. Witoknia-
rzy z droga S-14 pomiedzy osiedlami mieszkaniowymi Radogoszcz Zachdd i osiedlem Lisciasta. Jednocze$nie
proponuja alternatywne rozwigzanie - przeprowadzenie trasy od poinocnej strony przemystowego Teofilowa,
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gdzie nie ma osiedli mieszkaniowych ulica Sw. Teresy. Zdaniem skladajacych uwagg, planowana inwestycja
spowoduje zdecydowane pogorszenie stanu srodowiska naturalnego na tym terenie, a skala przedsiewziecia
uniemozliwi zneutralizowanie negatywnych jej skutkow. ,,Prognoza oddzialywania na srodowisko” stanowigca
zatgcznik nr 2 do projektu uchwaty o uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego poda-
je, ze pomimo zastosowania réznego rodzaju $rodkdéw zapobiegawczych, nie da si¢ wyeliminowa¢ wigkszoS$ci
ucigzliwosci, szczegdlnie tych zwigzanych z degradacja klimatu akustycznego oraz zanieczyszczeniem powie-
trza. W prognozie ocenia si¢, ze planowane tereny zieleni nieurzadzonej i urzadzonej, tereny zieleni naturalne;
oraz istniejace lasy beda jedynie czgsciowo redukowac zanieczyszczenia powietrza i to jedynie w okresie we-
getacyjnym. Wedtug opracowanej w 2008 r. mapy akustycznej dla miasta .odzi - obszar, na ktérym planowana
jest inwestycja znajduje si¢ w strefie ponadnormatywnego hatasu. Obecnie stwierdza si¢ przekroczenie dopusz-
czalnych pozioméw hatasu, lokalnie nawet o 20 dB. Dalsza rozbudowa infrastruktury drogowej spowoduje
jeszcze wieksze przekroczenie dopuszczalnych norm hatasu. W ekspertyzie brakuje stwierdzenia, czy istnie-
ja/zostang zastosowane technologie pozwalajace z pobliskiej drogi - od pierwszej linii zabudowy od strony
osiedli - na skuteczne zachowanie normy hatasu do poziomu 50 dB. Nalezy si¢ obawia¢, ze obecnos$¢ estakad
oraz kladek uniemozliwi zamontowanie ekranéw akustycznych. Ponadto, budynki na terenie osiedli nie sa zbu-
dowane z materialdéw o podwyzszonej dzwiekochtonnosci. Z ,,Prognozy” oceny stanu i funkcjonowania $rodo-
wiska opisujacego aktualny stan, ekspertyza nie wyklucza wystgpowania juz teraz lokalnych przekroczen do-
puszczalnych wartos$ci godzinnych i dobowych w obszarze planowanej trasy. Dlatego tez alarmujace sg wnio-
ski z prognozy ruchu, przygotowane przez firme¢ projektowa Major s.c. Zakladaja one $rednig wielko$¢ ruchu
na ok. 4 tys. samochodéw/h. Laczac to z faktem odlegtosci od zabudowy mieszkalnej podanej w projekcie,
wyrazamy obawe, ze poziom skazenia powietrza spalinami bedzie stanowit faktyczne zagrozenie dla zdrowia
1 zycia mieszkancow obu osiedli. Wplyw na zdrowie mieszkancoéw spoteguje zanieczyszczenie gleby. W czasie
eksploatacji, przekroczy ono pas drogowy planowanej trasy i ziemia na tym terenie zostanie zanieczyszczona
trwale metalami cigzkimi, w tym w szczegolno$ci zwigzkami otowiu, cynku, baru, miedzi i kadmu. Budowa
drogi wlasnie tutaj jest dziataniem wbrew dobru mieszkancow, ktorzy w tej okolicy wybudowali sobie domy,
a takze tych zamieszkujacych bloki przy ul. 11-go Listopada. Tym bardziej, ze jest to teren, ktory idealnie spet-
nia warunki, aby przeznaczy¢ go na budownictwo jednorodzinne (teren uzbrojony) oraz tereny rekreacyjne dla
wszystkich mieszkancow fodzi: pickne zielone okolice, historyczny Las Harcerski z pamigtkowym kamie-
niem, dolina rzeki Sokotowki, ktdra zostala objg¢ta programem renaturyzacji. Koncepcja budowy drogi przez
srodek zamieszkatych osiedli pozostaje w sprzecznosci z dobrem obywateli Miasta, ktore powinno by¢ abso-
lutnym priorytetem dla projektowania tak ucigzliwych inwestycji dla cztowieka. Dzisiaj, gdy tak wazne jest
czyste srodowisko, w naszym Miescie powstaje wrecz tragiczny dla mieszkancoéw plan dewastacji resztek czys-
tych ekologicznie terendw na obrzezach Miasta. Mieszkancy osiedla Lisciasta na czas budowy i eksploatacji
drogi odcieci zostang od bezposredniego dostepu do infrastruktury (m.in. szkoly, przedszkola, sklepy, kosciot,
przychodnie), istniejacej glownie na osiedlu Radogoszcz-Zachdd. Ponadto wydtuzy si¢ dojazd pojazdow
pierwszej pomocy (pogotowie, straz pozarna, policja). Proponowane w projekcie ,.ktadki” nie zdadza egzami-
nu, gtéwnie zimg oraz w szczegdlnosci dla 0sob niepelnosprawnych, starszych oraz matek z wozkami. Realiza-
cja projektu wptynie zdecydowanie na obnizenie wartosci nieruchomosci (mieszkania, domy, segmenty, dziat-
ki). Proponowana przez nas alternatywna droga poprzez tereny postindustrialne moze natomiast podnie$¢ ich
warto$¢. Wytozony projekt planu zagospodarowania przestrzennego zostal przyjety niezgodnie z zapisami
uchwaty nr LXXXI1111454/10 z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu Konsultacji Spo-
tecznych. Ogloszenie o wylozeniu planu i publicznej dyskusji ukazato si¢ na stronie Miejskiej Pracowni Urba-
nistycznej w Lodzi, jednakze akcja informacyjna nie dotarta do wigkszos$ci 0sob zamieszkujacych dyskutowany
w planie teren. Celem umozliwienia realnego udziatu w konsultacjach, uchwala nakazuje przeprowadzenie
akcji informacyjnej m.in. poprzez stosowne ogloszenia na przystankach komunikacji miejskiej oraz poprzez
bezposrednie informowanie zainteresowanych projektem.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.
Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
Wyjas$nienie:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana przeprowadzenia trasy drogi od potnocnej strony 1KD-GP 2/3
w ulicy Sw. Teresy, nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu plandéw miejscowych. Projektowana droga klasy gtéwnej ruchu przyspie-
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szonego stanowiaca potaczenie Al. Widkniarzy z droga ekspresowa S-14 jest inwestycja o strategicznym zna-
czeniu dla Miasta i byla planowana juz we wcze$niejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace
realizacji tej inwestycji byly ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO EODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA ELODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LEODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXVI1/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w L.odzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czes¢ os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Wtokniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢
rodzaje terendw objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowigzuja zréznicowane dopuszczalne poziomy
hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadze-
niem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowi-
sku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem.
Ponadto projekt planu uzyskat pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowi-
ska i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwia-
zan 1 przeznaczen terendw na $rodowisko przyrodnicze. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania tere-
néw i ich przeznaczenia, a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegdtowym projekcie budowlanym, ktory
musi spetnia¢ wszystkie przepisy, w tym przede wszystkim zwigzane z ochrong $rodowiska. Ponadto w planie
zakazuje si¢ stosowania ogrodzen o wysokosci wigkszej niz 1,8 m, za wyjatkiem ogrodzen majacych pehié
funkcje ochrony przed hatasem — ekrandéw akustycznych od terenow drog klasy gtownej ruchu przyspieszonego
i terenow kolejowych. Projekt planu dopuszcza lokalizowanie drogowych obiektow inzynierskich i wykonywa-
nie inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Nie przesadza, w ktorym miejscu bedzie zlokalizowane przej-
$cie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie bedzie zrealizowane. Faktyczne oddziatywanie inwestycji
1 zwigzane z tym rozwigzania techniczne, jakie majg by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budow-
lanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowa-
dzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych,
w trakcie procedury decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realiza-
cj¢ przedsigwzigcia, a wige i przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wy-
dawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udzialu spoteczenstwa i sporza-
dzenie raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko. Ze wzgledu na walory przyrodnicze terenu
objetego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie projektu planu
wyznaczony zostat obszar o szczego6lnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chronionego Kra-
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jobrazu ,,.Bzury i Dorzecza Sokolowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek ekologiczny
,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabieficu”. Dla terenéw objetych ww. for-
mami ochrony projekt planu ustala szczegolng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: likwidowania
1 niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych trwale znie-
ksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkow wodnych, likwidowania naturalnych zbiornikow wod-
nych, starorzeczy i obszaréw wodno-blotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory i fauny. Teren, na
ktérym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. W § 51 ust. 1 pro-
jektu planu wskazuje tereny, dla ktorych nastapi wzrost wartosci nieruchomosci i okresla stawke procentowa
stuzaca pobraniu optaty. Sa to tereny dotychczas w calosci lub czg$ciowo niezainwestowane, a przeznaczone
w projekcie planu pod zainwestowanie — lokalizacj¢ zabudowy mieszkaniowej. W $wietle art. 36 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, jezeli w zwiazku z uchwaleniem
planu miejscowego warto$¢ nieruchomos$ci wzrosta, a wlasciciel zbywa te nieruchomos$¢ w ciagu 5 lat od daty
uchwalenia planu miejscowego, prezydent miasta pobiera jednorazowg optate ustalong w tym planie, okreslong
w stosunku procentowym do wzrostu wartosci nieruchomosci. Okreslenie czy i w jaki sposdb nastapil wzrost
warto$ci nieruchomosci przeprowadza rzeczoznawca majatkowy.

Uwagi nr 255, 256 i 257

— dotycza lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy do granic Miasta w rejonie
ulicy Sianokosy.

Sktadajacy uwagi podnosza, ze zamierzona inwestycja podwaza postanowienia prawa lokalnego, w tym
uchwat Rady Miejskiej podjetych w zwiazku z projektem planu zagospodarowania przestrzennego. Ingeruje
w $rodowisko naturalne, nie uwzglednia w zaden sposob dobra mieszkancoéw. Wprowadza w osiedla mieszka-
niowe ruch tranzytowy. Zaplanowana trasa to obwodnica dla obwodnicy. W zamierzeniach Al. Wiokniarzy po
wybudowaniu obwodnicy S-14, miata sta¢ si¢ drogg dla ruchu miejskiego lokalnego. Wybudowanie drogi
0 zaplanowanych parametrach spowoduje, ze bedzie to trasa tranzytowa przez Miasto z kierunku potnoc-
potudnie i na odwrot. Pozostawienie ruchu tranzytowego w Miescie spowoduje totalny paraliz drogowy, utrud-
ni jeszcze bardziej, niz to jest dotychczas, zycie mieszkancow. W zaplanowanych wariantach wraz z budowa
przedtuzenia ulicy Sw. Teresy od ronda do ul. Brukowej, przebudowanej i poprowadzonej wzdtuz torow kole-
jowych, osiedle Lisciasta zostanie otoczone z kazdej strony ruchliwymi trasami, odciete od wszelkiej infra-
struktury: sklepow, szkot, przedszkola, stuzby zdrowia. Wnoszacy uwagi uwazaja, ze zaprojektowany przebieg
szesciopasmowej drogi z estakadg prowadzong od ul. Lisciastej, nad istniejagcym rondem, a nastgpnie w wa-
skim gardle migdzy gospodarstwem ogrodniczym, blokami przy ul. 11-go Listopada 5, domkami szeregowymi
usytuowanymi przy ul. Agatowej, potozonymi bardzo blisko przebiegu trasy, uderza bezposrednio i najbardziej
dotkliwie w tych mieszkancéw. Miejsce to, stanowigce poczatek nowej trasy jest najbardziej rozbudowanym
weztem w stosunkowo waskim obszarze. Przebiega w odleglosci kilkunastu metrow od naszych zabudowan
(ul. Agatowa). Zgodnie z informacja projektanta, rejon ten nie zostanie objety ochrona akustyczna (ekrany, bez
mozliwosci poprowadzenia drogi w wykopie). Ponadto, segmenty narazone beda na wzmozone wibracje, za-
roéwno na etapie budowy, jak rowniez w przypadku dopuszczenia do ruchu wybudowanych jezdni. W konse-
kwencji moze dochodzi¢ do pekania §cian w domkach zwigzanych ze specyfika zabudowy szeregowej, co wia-
zac si¢ bedzie z wnioskami o odszkodowania. Spowoduje takze wzrost emisji substancji toksycznych, a takze
degradacj¢ srodowiska naturalnego. Ponadto zglaszajagcy uwagi zwracaja si¢ o zachowanie cennych terendow,
gdyz rzeka Brzoza w tym rejonie ptynie otwartym korytem i stanowi siedlisko ptactwa wodnego. Jest to teren
ciekawy pod wzgledem przyrodniczym, waznym dla ekosystemu miejskiego. Migdzy ul. 11-go Listopada a ul.
Agatowg stwierdzono obecnos¢ rzadkich i cieckawych gatunkéw motyli dziennych. Niektore z nich objete sa
ochrong np. czerwonczyk nieparek wystepujacy na tym terenie, umieszczony zostal w ,,Polskiej czerwonej
ksigdze zwierzat” i na ,,Czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce”, znajduje si¢ w wykazie
Konwencji Bernenskiej i jest wymieniony w zatagczniku Dyrektywy Siedliskowej i chroniony w ramach sieci
Natura 2000. Motyl ten nalezy do gatunkow objetych w Polsce ochrong i gniazd tych motyli nie wolno nisz-
czy¢. Argument, ze droga zaplanowana byta w latach 70-tych XX wieku, nie przemawia za prowadzeniem
inwestycji, bo nie przystaje ona do obecnej rzeczywisto$ci. Zaplanowana w tamtych czasach droga dotyczyta
terenu, gdzie byly pola. Poprzez wydawanie stosownych pozwolen na zabudowe¢ mieszkaniowg zmienit si¢
charakter terenu. Zmiana przeznaczenia powinna zosta¢ uj¢ta w planie zagospodarowania przestrzennego. Za-
gospodarowanie pozostawionego terenu, tzw. ,,korytarza”, powinno wspotgra¢ z obecnym stanem rzeczywi-
stym. W przypadku realizacji projektu zainteresowani ztozg wnioski o wykup swoich domow. Cytuje: ,,Apelu-
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jemy wigc, aby wladze Miasta zaniechaly tej inwestycji i proponujemy przeniesienie jej lokalizacji na inne
tereny, gdzie nie ma zabudowy mieszkaniowej (np. ul. Sw. Teresy od Al. Widkniarzy w kierunku ul. Brukowej
- teren zabudowy przemysltowej)”.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium s3 wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ze wzglgdu na walory przyrod-
nicze terenu obj¢tego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie pro-
jektu planu wyznaczony zostal obszar o szczegélnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek
ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabiencu”. Dla terenéw obje-
tych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczegdlng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: li-
kwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodzio-
wym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiorni-
kéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych. Bedzie miato to wpltyw na zachowanie flory i fauny.
Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. Ponadto
projekt planu uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terendw na $rodowisko przyrodnicze. W ustaleniach projektu planu, dotyczacych ochrony srodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje sie rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktérych
obowigzuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposdb zagospodarowania terenow i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktory musi spetniaé
wszystkie normy, w tym normy hatasu. Ponadto w planie zakazuje si¢ stosowania ogrodzen o wysoko$ci wiek-
szej niz 1,8 m, za wyjatkiem ogrodzen majacych peti¢ funkcj¢ ochrony przed hatasem — ekranow akustycz-
nych od terenow drog klasy gtownej ruchu przyspieszonego i terenow kolejowych. Faktyczne oddzialywanie
inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania techniczne, jakie majg by¢ zastosowane, bedg uwzglgdnione w projek-
cie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim
przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, ktora jest wymagana przepisami ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych,
w trakcie procedury decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realiza-
cj¢ przedsigwzigcia, a wige i przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wy-
dawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udzialu spoteczenstwa
i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. Projekt planu okresla sposob zagospo-
darowania terenow 1 ich przeznaczenie, a realizacja przej$¢ pieszych, ktadek oraz innych rozwigzan majacych
na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta, z obszarem wzdtuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujeta w
szczegdtowym projekcie budowlanym sporzadzonym dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Projektowana droga
klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potgczenie Al. Widkniarzy z drogg ekspresows S-14 jest in-
westycja o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wczesniejszych opracowaniach plani-
stycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta L.odzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa L.odzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.
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3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

) 5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w L.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czes¢ os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciasta do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwagi nr 258 i 259
— dotyczg lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 - trasy taczacej Al. Wiokniarzy z drogg S-14.

Sktadajacy uwage podnosza, ze plany budowy drogi 1KD-GP godza w spokdj mieszkancoéw osiedli Rado-
goszcz-Zachdd i Lisciasta, a wybudowana trasa znaczaco pogorszy warunki zycia zwigkszajac wartosci gra-
nicznych: poziom hatasu i zanieczyszczenia $rodowiska. Realizacja drogi spowoduje wprowadzenie ruchu
ciezkich pojazdow do Miasta. Dziwne, zdaniem zainteresowanych, ze budowana obwodnica t.odzi ma na celu
uwolnienie Alei Witokniarzy i mieszkancéw Miasta od nadmiernego hatasu i emisji spalin. Wnoszacy uwage
rozumieja, ze gtdéwna trasa Lodzi musi mie¢ potgczenie z ww. obwodnicg lecz mozliwosci takie stwarza rozbu-
dowanie ulicy $w. Teresy, ktora prowadzi przez wysoce uprzemystowione tereny. Takie usytuowanie trasy
laczacej Aleje Wiokniarzy z ww. wezlem S-14 miatoby podwoéjnie pozytywne znaczenie. Z jednej strony
uwolnitoby to mieszkancoéw pigknych i1 bogatych przyrodniczo terenow doliny Sokotdéwki od niemozliwych do
zniesienia obcigzen, a z drugiej strony pozwolitoby na optymalne skomunikowanie terenow uprzemystowio-
nych z obwodnicg Lodzi. Rozbudowa ulicy §w. Teresy jest w planach inwestycyjnych miasta t.odzi.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztoZonej uwadze zmiana nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ze wzglgdu na walory przyrod-
nicze terenu objetego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie pro-
jektu planu wyznaczony zostat obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek
ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,0lsy na Zabiencu”. Dla terenéw obje-
tych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczegdlna ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: li-
kwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodzio-
wym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiorni-
kow wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-blotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory i1 fauny.
Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. Ponadto
projekt planu uzyskal pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
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znaczen terenéw na srodowisko przyrodnicze. W ustaleniach projektu planu, dotyczacych ochrony srodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych
obowigzuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony srodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposéb zagospodarowania terenow i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujegty zostanie w szczegdélowym projekcie budowlanym, ktéry musi spetniaé
wszystkie normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania
techniczne, jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko, ktora jest wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
stepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na §rodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsigwziecia, a wigc i
przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
roOwniez wymagane przeprowadzenie procedury udzialu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na Srodowisko. Projektowana droga klasy gtdéwnej ruchu przyspieszonego stanowiaca polacze-
nie Al. Witokniarzy z drogg ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta pla-
nowana juz we wczesniejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty
ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO EODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LV11/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

) 5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Wtokniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 289
— dotyczy koncepcji przedluzenia ulicy Al. Widkniarzy.

Sktadajacy uwage pyta czy zalozenia, ktore zostaly przekazane firmie projektowej przez inwestora zostaty
zaktualizowane w stosunku do opracowan, wg ktorych wydzielony zostal pas drogowy konieczny do dalszej
modernizacji Al. Widkniarzy. Ponadto pyta czy zostaty spelnione wymagania okreslone w rozporzadzeniu Mi-
nistra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku, (Dz. U. z 2007 r. Nr 120, poz.
826) dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej oraz czy przy opracowaniu kon-
cepcji przestrzegano przepisow i norm okreslonych w rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Bu-
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downictwa z dnia 14 grudnia 1994 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
1 ich usytuowanie, a w szczegdlnosci ekspertyz technicznych, jak réwniez przedstawionych w paragrafie 204
pkt 3 1 5 oraz paragrafach 310, 323, 325, 326. Pyta takze czy przy opracowaniu koncepcji kierowano si¢ polity-
ka zbiezna z rozwojem sieci transportowej w Polsce okreslong programem UE, ktora ktadzie nacisk na efek-
tywna polityke panstwa w finansowaniu infrastruktury transportowej i skuteczny nadzor nad rynkiem z zacho-
waniem kryteriéw dotyczacych ochrony $rodowiska, jak rowniez przekraczania dopuszczalnych norm emisji
spalin, hatasu i drgan oraz wibracji, itp.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

Kwestie poruszane w uwadze dotycza przede wszystkim rozwigzan realizacyjnych zaproponowanych
w ,,Wielowariantowej koncepcji rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Wiokniarzy od skrzyzowania z ul. Li-
$ciasta do granic miasta L.odzi”, a nie rozwigzan planistycznych przyjetych w projekcie planu. W ustaleniach
projektu planu, dotyczacych ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje
terenow objetych ochrona przed hatasem, dla ktérych obowigzuja zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu,
okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony srodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Mi-
nistra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Pro-
jekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed hatasem. Ponadto
projekt planu uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terenéw na Srodowisko przyrodnicze. Projekt planu okresla sposdb zagospodarowania terendéw i ich
przeznaczenia, a sam sposoOb realizacji ujety zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktory musi
spetnia¢ wszystkie normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddziatywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwia-
zania techniczne jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwo-
leniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
stepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o oce-
nach oddziatlywania na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacje przedsiewziecia, a wiec
i przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
roOwniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na §rodowisko.

Uwagi nr 304, 318, 319, 320 i 479
— dotycza lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Zainteresowani sktadajg stanowczy protest wobec planow lokalizacji trasy taczacej Al. Wiokniarzy z droga
S-14, pomigdzy osiedlami Radogoszcz-Zachod, a osiedlem LiSciasta. Wnioskujg o zmiang przebiegu planowa-
nej drogi i poprowadzenie jej przez tereny mniej zurbanizowane, np. od pétnocnej strony przemystowego Teo-
filowa, gdzie nie ma osiedli mieszkaniowych. Nie bedzie tam potrzeby budowania dwoch wiaduktéw nad to-
rami kolejowymi (aktualnie wiadukty przewidziane sg przy planowanej drodze oraz przy ,,nowej ul. Sw. Tere-
sy”). W uzasadnieniu sktadajacy uwage maja watpliwosci, czy projekt planu zagospodarowania przestrzennego
nie byt konsultowany zgodnie z trescig uchwaty nr LXXXI1/1454/10 z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie wpro-
wadzenia Regulaminu Konsultacji Spolecznych. Zgodnie z jego trescig obowigzkowym konsultacjom prowa-
dzonym z inicjatywy wilasnej Prezydenta Miasta podlegaja programy rozwoju (strategii) Miasta, w tym miej-
scowe plany zagospodarowania przestrzennego. W konsultacjach uczestnicza mieszkancy obszaru, na ktorym
bedzie zlokalizowana inwestycja lub projekt miejski dla obszaréw bezposrednio sasiadujgcych oraz mieszkan-
cy obszarow pozostajacych pod wptywem inwestycji lub projektu miejscu. Przeprowadzenie akcji informacyj-
nej m.in. poprzez stosowne ogloszenia na przystankach komunikacji miejskiej oraz poprzez bezposrednie in-
formowanie zainteresowanych projektem. Jedynymi formami bylo umieszczenie na stronach internetowych
Urzedu Miasta. Sktadajacy uwagi odnoszg si¢ do tresci zawartych w ,,Prognozie oddzialywania na srodowisko”
stanowigca zalacznik nr 2 do projektu uchwaty o uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego. Wedlug wnoszacych uwagi prognoza wylgcza mozliwo$¢ przeprowadzenia naziemnej drogi
w planowanym pasie oznakowanym na mapie symbolem 1KD-GP 2/3 oraz 1KD-G 2/3 z uwagi na to, ze jest
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to niemal w calosci teren jest juz zabudowany domami, ktorych budowa nastapita w poczatku lat 90-tych.
Z rozdziatu III ,,Prognozy” oceny stanu i funkcjonowania §rodowiska opisujacego aktualny stan wynika, ze:

1) na obszarze obj¢tym projektem nie ma punktu pomiaru st¢zenia dopuszczalnych zanieczyszczen w at-
mosferze, za$ zostalo przyjete, ze aktualne Srednioroczne stezenie substancji zanieczyszczajacych nie jest prze-
kroczone, ekspert nie wyklucza jednakze wystgpowania juz teraz lokalnych przekroczen dopuszczalnych war-
tosci godzinnych i dobowych;

2) odnosnie klimatu akustycznego ekspert stwierdza, ze teren objety znajduje si¢ aktualnie w wigkszej cze-
sci w zasiegu ponadnormatywnego hatasu, przy czym na czgsci terenu jest on o znacznej ucigzliwosci,
a w niektorych $redniej ucigzliwosci.

W konsekwencji poczynionych prognoz ekspert formutuje jako pierwsze zalecenie - nielokalizowanie
przedsiewzig¢ powodujacych lub mogacych powodowac znaczne obcigzenia dla srodowiska, wymagajacych
sporzadzenia raportu oddzialywania na srodowisko. W przypadku uwzglednienia budowy drogi w planie zago-
spodarowania przestrzennego inwestycji obciazajacych srodowisko, ekspert nakazuje w czgsci planu dotycza-
cej budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego ustalenia maksymalnej powierzchni zabudowy na 40%,
ustalenia minimalnej powierzchni biologicznie czynnej na 30-50%, zachowanie wysokosci budynkow o wyso-
kosci 10-12 m przy 2-3 kondygnacjach nadziemnych, zachowanie spadkoéw dachow budynkow 30-45°, stoso-
wanie materialdw budowlanych o podwyzszonej dzwigkochtonnosci oraz rozplanowanie uktadu pomieszczen
mieszkalnych tak, aby pomieszczenia mieszkalne byly ostoniete przed hatasem. W konkluzji ekspert stwierdza
w rozdziale IV pkt III, Zze planowane tereny zieleni urzadzonej i nieurzadzonej, zieleni naturalnej oraz istniejace
lasy beda jedynie czgsciowo redukowac te zanieczyszczenia i to jedynie w okresie wegetacyjnym. Budowa
spowoduje jeszcze wigksze przekroczenie dopuszczalnych norm hatasu. W ekspertyzie brakuje stwierdzenia,
czy technologie pozwalajace z pobliskiej drogi - od pierwszej linii zabudowy od strony osiedla doméw jedno-
rodzinnych (okoto 80 m) - zachowanie normy hatasu do poziomu 50 dB. Dodatkowo niekorzystny wptyw na
klimat lokalny majg tereny ustugowo-przemystowe, co moze skutkowac przesuszaniem powierzchni, pyleniem,
obnizona zawarto$cig tlenu, uczucie dusznosci. Wedlug sktadajacych uwagi najistotniejsze wnioski zamykajg
si¢ w punkcie ekspertyzy ,,wplyw na zdrowie ludzi”. Eksploatacja drogi moze spowodowaé zaburzenia snu
w wyniku uciazliwego hatasu trwajacego przez dlugi okres czasu i moze si¢ odbi¢ si¢ na kondycji zdrowotnej
mieszkancow. Wnoszacy uwage wskazujg na to, ze ekspert w tym punkcie odnosi si¢ wytacznie do ,,nieznacz-
nej rozbudowy osiedla i uktadu komunikacyjnego”. Trudno okresli¢ budowe takiej drogi mianem nieznacznej
rozbudowy uktadu komunikacyjnego. Ekspert podnosi takze w planie zagospodarowania przestrzennego nie
zostaly przewidziane Zzadne $rodki majace na celu ochrong ludnosci zamieszkujacej teren zabudowy mieszka-
niowej przed hatasem. Wnoszacy uwage uwazaja, ze przeprowadzenie drogi przez teren, gdzie budynki zostaty
postawione na podstawie pozwolen na budowg jest niemozliwe z punktu widzenia ekspertyzy srodowiskowej
bowiem:

1) domy nie spetniaja norm wysoko$ciowych (nasz segment znajdujacy si¢ na terenie oznaczonym na ma-
pie symbolem 91MN ma 4 kondygnacje nadziemne, zgodnie z planem powinien miec 2);

2) jedynymi pomieszczeniami nie wychodzacymi na projektowang tras¢ sa kuchnia. tazienka ubikacja oraz
pralnia;

3) budynek nie jest zbudowany z materiatdéw o podwyzszonej dzwigkochtonnosci.
Ponadto sktadajacy uwagi uwazaja, iz:

1) realizacja trasy pogorszy zdecydowanie warunki zycia wszystkich mieszkancow obydwu, gesto zalud-
nionych osiedli;

2) negatywny wptyw planowanej trasy odczuwalny bedzie, zarowno w fazie budowy drogi, jak i w jej eks-
ploatacji. Powstanie trasy doprowadzi do dewastacji srodowiska naturalnego;

— cz¢$¢ zachodnia osiedla Radogoszcz pomimo zastosowania roznego rodzaju Srodkow zapobiegawczych
nie da si¢ wyeliminowa¢ wszystkich ucigzliwosci, szczegolnie tych zwigzanych z degradacjg klimatu
akustycznego oraz zanieczyszczenia powietrza,

— dodatkowa emisja hatasu bedzie stanowita powazny problem, wedlug opracowanej w roku 2008 mapy
akustycznej dla miasta £.6dz obszar, na ktérym planowana jest inwestycja juz znajduje si¢ w strefie po-
nadnormatywnego hatasu,
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— zanieczyszczenie gleby przekroczy pas drogowy planowanej trasy, ziemia na tym terenie zostanie za-
nieczyszczona trwale metalami cigzkimi;

3) nalezy podkresli¢, ze teren, na ktérym planowana jest inwestycja idealnie spetnia warunki, aby przezna-
czy¢ go na budownictwo jednorodzinne oraz tereny rekreacyjne dla wszystkich mieszkancéw todzi. Pigkne
zielone okolice, harcerski las, dolina rzeki Sokotowki posiadaja niewatpliwie cenne walory przyrodnicze i kra-
jobrazowe, ktore powinny zosta¢ zachowane. Poprowadzenie drogi wielopasmowej na tym terenie doprowadzi
do dewastacji tych zasobow przyrody. Z kolei tereny zieleni towarzyszacej rozbudowie infrastruktury uksztat-
towane zostang gtownie w oparciu o gatunki roslin ozdobnych i odpornych na warunki miejskie, co bedzie
miato negatywny wptyw na réznorodnos$¢ biologiczng obszaru, tym bardziej, ze wykorzystane zostang tez ga-
tunki obce, cz¢sto inwazyjne, ktore stanowig zagrozenie dla rodzime;j flory;

4) myslenie, ktorego efektem jest powstanie ww. planéw sytuacyjnych sze$ciopasmowsg droge ,,pod okna-
mi” mieszkajacych ludzi jest archaiczne i wysoce szkodliwe. Cata Europa odeszla juz od tego typu rozwigzan
na rzecz tych, w ktorych nadrzgedng wartoscia jest cztowiek. Z tego wiasnie powodu obwodnice wigkszo$ci
miast europejskich przebiegaja poza obszarami mieszkalnymi, a budowane drogi dojazdowe nie zaburzajg zy-
cia mieszkancow miast. Proponowana koncepcja pozostaje w sprzecznosci z dobrem obywateli Miasta, ktore
powinno by¢ absolutnym priorytetem dla projektowania tak uciazliwych inwestycji.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunko-
wan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Projektowana droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potaczenie Al. Wiokniarzy z droga
ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wczes$niejszych
opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byly ujete w nastepujacych opracowa-
niach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJ EWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.
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10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta Lodzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

W zapisach planu mowa jest o zakazie realizacji przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
srodowisko w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodo-
wisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodo-
wisko z dopuszczeniem odstegpstwa od przyjetej zasady dla terenow zabudowy przemystowej oznaczonych na
rysunku projektu planu symbolami 36P i 44P, a takze dopuszczeniu przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie zna-
czaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata
brak negatywnego wptywu i oddziatlywania na srodowisko, przedsigwzigcia, dla ktorych odstapiono od sporza-
dzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Oba ustalenia jednak nie tycza si¢ inwestycji z zakresu infrastruk-
tury technicznej i droég publicznych. Warunki i parametry zabudowy zostaty okreslone zgodnie ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Warunki te odnoszg si¢ do nowej
zabudowy oraz do budynkow istniejacych, ktore w przysztosci wiasciciel chciatby przebudowac. Ponadto pro-
jekt planu uzyskal pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terenéw na $rodowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaly dotyczacych ochrony $rodowiska, przy-
rody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych
obowiazuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposéb zagospodarowania terenow i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegdtowym projekcie budowlanym, ktory musi spetniaé
wszystkie przepisy, w tym przede wszystkim zwigzane z ochrong $rodowiska. Ponadto w planie zakazuje si¢
stosowania ogrodzen o wysokosci wiekszej niz 1,8 m, za wyjatkiem ogrodzen majacych petni¢ funkcje ochrony
przed hatasem — ekranow akustycznych od terenow drog klasy gtownej ruchu przyspieszonego i terendéw kole-
jowych. Ponadto projekt planu dopuszcza lokalizowanie drogowych obiektow inzynierskich i dokonywania
inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Nie przesadza, w ktorym miejscu bedzie zlokalizowane przejscie
piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie bedzie zrealizowane. Faktyczne oddziatywanie inwestycji i zwigza-
ne z tym rozwigzania techniczne, jakie majg by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym.
Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu
oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie
procedury decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacje¢ przed-
siewzigcia, a wigc i przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania
tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie
raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Ze wzgledu na walory przyrodnicze terenu objetego
opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie projektu planu wyznaczo-
ny zostat obszar o szczego6lnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chronionego Krajobrazu
,»Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek ekologiczny ,,Miedzy-
rzecze Sokotéwki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabiencu”. Dla terenéw objetych ww. formami
ochrony projekt planu ustala szczeg6lng ochrone¢ polegajaca migdzy innymi na zakazie: likwidowania i nisz-
czenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych trwale znieksztat-
cajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwo-
suwiskowym, dokonywania zmian stosunkow wodnych, likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, staro-
rzeczy i obszarow wodno-btotnych. Bedzie miato to wplyw na zachowanie flory i fauny. Teren, na ktorym pro-
jektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong.

Uwagi nr 305, 322 i 432
— dotycza lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Wtokniarzy z droga S-14.
Sktadajacy uwagi zglaszaja:
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1. Projekt planu zagospodarowania przestrzennego nie byl konsultowany zgodnie z trescig uchwaty
nr LXXXI11/1454/10 z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu Konsultacji Spotecznych.
Zgodnie z jego tre$ciag obowigzkowym konsultacjom prowadzonym z inicjatywy wlasnej Prezydenta Miasta
podlegaja programy rozwoju (strategii) miasta, w tym miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.
W Konsultacjach uczestnicza mieszkancy obszaru, na ktorym bedzie zlokalizowana inwestycja lub projekt
miejski oraz obszarow bezposrednio sasiadujacych oraz mieszkancy obszarow pozostajacych pod wplywem
inwestycji lub projektu miejscu. Przeprowadzenie akcji informacyjnej m.in. poprzez stosowne ogloszenia na
przystankach komunikacji miejskiej oraz poprzez bezposrednie informowanie zainteresowanych projektem.
Jedynymi formami bylo umieszczenie na stronach internetowych Urzgdu Miasta.

2. ,,Prognoza oddziatywania na §rodowisko” stanowiaca zalacznik nr 2 do projektu uchwaty o uchwaleniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - wytacza mozliwo$¢ przeprowadzenia naziemnej drogi
w planowanym pasie oznakowanym na mapie symbolem 1 KD-GP 2/3 oraz 1 KD-G 2/3:

— pominieto pierwsze zalecenie - nielokalizowanie przedsiewzie¢ powodujacych lub mogacych powodo-
wac znaczne obcigzenia dla srodowiska, wymagajacych sporzadzenia raportu oddzialywania na $rodo-
wisko (str. 15 pkt 3 tiret 1),

— brak mozliwos$ci zrealizowania nakazoéw eksperta w czesci planu dotyczacej budownictwa mieszkanio-
wego jednorodzinnego, tj. ustalenia maksymalnej powierzchni zabudowy na 40%, ustalenia minimalnej
powierzchni biologicznie czynnej na 30-50%, zachowanie wysokosci budynkow 10-12 m, przy 2-3
kondygnacjach nadziemnych, zachowanie spadkoéw dachéw budynkow 30°—45°, stosowanie materiatow
budowlanych o podwyzszonej dzwigkochtonnosci, rozplanowanie uktadu pomieszczen mieszkalnych
tak, aby pomieszczenia mieszkalne byly ostonigte przed hatasem - osiedle jest niemal w calosci zabu-
dowane budynkami sprzed okoto 20 lat, niespetniajacymi powyzszych zalecen. Realizacja mozliwa be-
dzie zatem po Kilkudziesieciu latach,

— zignorowanie, ze nawet, po dokonaniu takich inwestycji planowane tereny zieleni urzadzonej i nieurza-
dzonej, tereny zieleni naturalnej oraz istniejace lasy beda jedynie czgsciowo redukowaé zanieczyszcze-
nia powietrza, i to jedynie w okresie wegetacyjnym (str. 29).

3. Zagospodarowanie terenow powinno odbywa¢ sie¢ zgodnie z przyjeta zasada zrownowazonego rozwoju,
poszanowaniem S$rodowiska zycia ludzi oraz waloréw przyrodniczych i krajobrazowych. Przede wszystkim
powinno wyeliminowa¢ funkcje mogace bezposrednio oddzialywa¢ szkodliwie na stan zdrowia ludzi i stan
srodowiska przyrodniczego.

4. Koncepcja budowy drogi przez $rodek zamieszkatych osiedli pozostaje w sprzecznosci z dobrem obywa-
teli Miasta.

5. Przeprowadzenie sze$ciopasmowej drogi typu GP jest logicznie i merytorycznie sprzeczne z postano-
wieniami uchwaty Rady Miejskiej nr XC111600/10 Rady Miejskiej z dnia 7 lipca 2010 r. w sprawie ustanowie-
nia Zespotu Przyrodniczo-Krajobrazowego ,,Dolina Sokotowki”.

6. Teren planowanej inwestycji posiada niewatpliwie cenne walory przyrodnicze. Na podstawie inwentary-
zacji sporzadzonej w roku 2010 stwierdzono obecno$¢ 70 gatunkow roslin i 35 gatunkow ptakow.

7. Na obszarze opracowania znajduja si¢ formy ochrony przyrody. Nalezy do nich pi¢¢ pomnikoéw przyro-
dy: Dab szyputkowy o obw. 410 cm przy ul. Cyprysowej 29, nr rej. 015; Dwa dgby szyputkowe o obw. 390 cm
przy ul. Brukowej 74/76, nr rej. 278 i 279; Dwa degby szyputkowe o obw. 380 cm przy ul. Topazowej 2, nr rej.
1771 272.

8. Na obszarze opracowania (ul. Agatowa) stwierdzono rowniez wystgpowanie gatunku motyla Czerwon-
czyk nieparek (Lycaena dispar) chronionego w ramach sieci Natura 2000 i objetego w Polsce ochrong gatun-
kowa.
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9. Przeprowadzenie szeSciopasmowej drogi typu GP jest sprzeczce z postanowieniami uchwaty Rady Miej-
skiej nr XCI/1610/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 7 lipca 2010 r. w sprawie przyjecia ,,Programu ochrony
srodowiska przed hatasem dla miasta Lodzi”. Juz obecnie, normy hatasu sg przekroczone w okolicy Al. Wiok-
niarzy i torow kolejowych (ponad 75dB), tj. ponad poziom bardzo duzej uciazliwosci. Dotyczy to zard6wno
pory dziennej, jak i nocnej. Wigkszo$¢ obszaru jest dzi§ w zasiggu hatasu ponad 55-60 dB tzn. tam, gdzie do-
puszczalne normy (maksymalnie 50 dB dla zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej, szkol, itd.) sa znacznie
przekroczone.

10. W zwigzku z planowana inwestycja nalezy obawiac si¢ pogorszenia stanu Srodowiska naturalnego
1 niemozliwo$ci zneutralizowania negatywnych jej skutkéw. Emisja liniowa zanieczyszczen ze srodkow trans-
portu ma istotny wptyw na jako$¢ powietrza. Obawy te potwierdza fakt, iz ,,Prognoza oddziatywania na §rodo-
wisko” podaje, ze pomimo zastosowania réznego rodzaju srodkéw zapobiegawczych, nie da si¢ wyeliminowaé
wszystkich ucigzliwosci, szczegdlnie tych zwigzanych z zanieczyszczeniem powietrza.

11. Z ,,Prognozy” oceny stanu i funkcjonowania srodowiska opisujacego aktualny stan, ekspertyza nie wy-
klucza wystgpowania juz teraz lokalnych przekroczen dopuszczalnych warto$ci godzinnych i dobowych
w obszarze planowanej trasy.

12. Wplyw na zdrowie mieszkancow spoteguje zanieczyszczenie gleby. W czasie eksploatacji, przekroczy
ono pas drogowy planowanej trasy i ziemia na tym terenie zostanie zanieczyszczona trwale metalami cigzkimi,
w tym w szczegolnosci zwigzkami otowiu, cynku, baru, miedzi i kadmu oraz metalami z grupy platynowcow
(platyna, pallad rod) pochodzacymi z katalizatorow samochodowych.

13. W dostarczonych materiatach catkowicie zostal pominiety element spoteczny. Mieszkancy osiedla Li-
$ciasta na czas budowy i eksploatacji drogi odcigci zostang od bezposredniego dostgpu do infrastruktury (m.in.
szkoty, przedszkola, sklepy, kosciol, przychodnie), istniejacej gtdéwnie na osiedlu Radogoszcz-Zachod. Ponadto
wydtuzy sie dojazd pojazdow pierwszej pomocy (pogotowie, straz pozarna, policja). Proponowane w projekcie
,»ktadki” nie zdadza egzaminu (glownie zimg oraz w szczegdlnosci dla 0sob niepetnosprawnych, starszych oraz
matek z wozkami) i praktycznie zamykajga w niektorych okresach pieszych w rodzaju getta.

14. Realizacja projektu wptynie zdecydowanie na obnizenie wartosci nieruchomosci (mieszkania, domy,
segmenty, dziatki). Proponowana przez nas alternatywna droga poprzez tereny poindustrialne moze natomiast
podnies¢ ich wartosc.

15. Dostarczone materiaty sa niepelne i czesto wewngtrznie sprzeczne np.: w opinii Srodowiskowej czyta-
my miedzy innymi:

— ,,w planie zagospodarowania przestrzennego nalezy uwzgledni¢ nastgpujace ograniczenia i uwarunko-
wania: zaleca si¢ nielokalizowanie przedsiewzie¢ powodujacych lub mogacych powodowac znaczne ob-
cigzenie dla §rodowiska...”, co jest w oczywistej sprzecznosci z wprowadzeniem na tak maty, gesto za-
mieszkaty teren dwoch osiedli mieszkalnych sieci drog, w tym; sze$cio- i czteropasmowej oraz dodat-
kowo stacji kolejowej,

w przestawionej ekspertyzie wymienionych jest kilka pomnikoéw przyrody znajdujacych si¢ na terenie
objetym planem, wymagajacych szczegolnej ochrony, a na innych stronach projektu planu mozna zna-
lez¢ nowg tras¢ (przebicie) ul. Nefrytowej wymagajace wycigcia pomnikowego debu rosngcego w sSwie-
tle projektowanej ulicy. Wskazuje to nie tylko na wewngtrzng sprzeczno$¢ przekazanego nam materiatu,
ale rowniez brak znajomosci terenu przez osoby przygotowujace projekt,

— w dostarczonych materiatach nie ma opisu - w formie mierzalnej - przewidywanych skutkéw budowy
trasy CIP, takich jak hatas, drgania, wzrost emisji spalin,

plan zagospodarowania przestrzennego wraz z ,,Prognoza oddzialywania na $§rodowisko” (zatgcznik nr

2 do projektu uchwaty o uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego) dotyczy je-
dynie zabudowy jednorodzinnej. Wyklucza to oceng¢ negatywnych skutkéw srodowiskowych na miesz-
kancow zabudowy wielorodzinnej (bloki - osiedle Radogoszcz Zachdd), wynikajacych z przeprowadze-
nia na terenie objetym planem szeSciopasmowej drogi typu GP.

16. Przedstawione materiaty nie uzasadniajg konieczno$ci prowadzenia, zarowno przedtuzenia Al. Wiok-
niarzy, jak i przeniesienia duzej czgsci transportu z obecnej ul. Sw. Teresy na trasy nowe (ul. Brukowa i Sw.
Teresy). Nie uzasadniajg tez koniecznos$ci budowania nowej stacji kolejowej Radogoszcz.
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17. Materiaty nie pokazujg tras alternatywnych, gdzie droga przez Teofilow przemystowy wydaje si¢ naj-
bardziej sensowna i naturalna (mapa w zataczeniu). Mozna odnie$¢ wrazenie, ze przywigzanie do plandéw
sprzed lat, gdy absolutnie nie szanowano praw obywateli, ma tu znaczenie decydujace.

18. Projektowana droga ma stanowi¢ de facto odciazenie komunikacyjne Zgierza, finansowane ze §rodkow
Gminy L6dzZ, co stanowi jawne pogwalcenie zasad nalezytego gospodarowania budzetem.

19. Uktad komunikacyjny i zaplanowana kolejnos¢ inwestycji implikuje, iz droga nazywana przedtuzeniem
Al. Wlokniarzy stanowi¢ bedzie wygodne trzypasmowe polaczenie tranzytowe przez £.6dz bez koniecznosci
wnoszenia oplat za korzystanie z autostrad.

20. Projekt nie uwzglednienia, ze teren przewidziany pod inwestycje jest zbyt waski, aby zrealizowac ja
w sposob bezpieczny dla osoéb zamieszkujacych okoliczne domy, jezeli inwestycja byta od lat planowana, obo-
wigzkiem Gminy byto zapewnienie odpowiedniej, bezpiecznej odlegtosci budynkoéw od planowanej drogi.

21. Przy sporzadzaniu projektu planu zagospodarowania przestrzennego pomini¢to koszty, ktore poniesie
Gmina £6dz zwigzane z roszczeniami wlascicieli domow jednorodzinnych, tj. odszkodowan z tytutu utraty
wartos$ci handlowej domow oraz roszczen o wykupienie nieruchomosci.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.
Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
Wyjasnienia:

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajgc ustalenia Studium uwarunko-
wan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. W zapisach planu mowa jest o zakazie realizacji przedsiewzieé¢
mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko z dopuszczeniem odstepstwa od przyjetej zasady dla terenow
zabudowy przemystowej oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami 36P i 44P, a takze dopuszczeniu
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktorych przeprowadzona oce-
na oddziatywania na $rodowisko wykazata brak negatywnego wplywu i oddziatywania na $rodowisko, przed-
sigwziecia, dla ktorych odstgpiono od sporzadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Oba ustalenia jednak
nie tyczg si¢ inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej i drog publicznych. Warunki i parametry zabudowy
zostaly okre$lone zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi. Warunki te odnoszg sie¢ do nowej zabudowy oraz do budynkow istniejacych, ktore w przysztosci whasci-
ciel chciatby przebudowac. Ze wzgledu na walory przyrodnicze terenu objetego opracowaniem miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie projektu planu wyznaczony zostal obszar o szczegodl-
nych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotdw-
ki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy”
i uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabiencu”. Dla terenéw objetych ww. formami ochrony projekt planu ustala
szczegblng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych,
przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjat-
kiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania
zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory i1 fauny. Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-
GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrona. Uchwata Rady Miejskiej Nr XCI/1600/10 z 7 lipca 2010 r.
w sprawie ustanowienia ,,Zespotu przyrodniczo—krajobrazowego ,,Dolina Sokotowki”. obejmuje teren doliny
Sokoléowki potozony na zachdd od terendw kolejowych, a projekt planu obejmuje tereny na wschdod od toréw
kolejowych do Al. Widkniarzy. Pomnik przyrody znajdujacy si¢ w liniach rozgraniczajacych drogi oznaczonej
na rysunku projektu planu symbolem 17KD-D zlokalizowany jest poza jezdnig. Zapisy planu nie wykluczaja
realizacji w liniach rozgraniczajacych terenu zarezerwowanego pod realizacj¢ drogi zieleni. Ponadto projekt
planu uzyskat pozytywna opini¢ i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwo-
wym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i przezna-
czen terenow na $srodowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenow objetych ochrong przed hatasem, dla ktorych obowia-
zuja zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreSlone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
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ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposéb zagospodarowania terenow i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujgty zostanie w szczegdélowym projekcie budowlanym, ktéry musi spetniaé
wszystkie przepisy, w tym zwigzane z ochrong srodowiska i normami hatasu. Ponadto projekt planu dopuszcza
lokalizowanie drogowych obiektow inzynierskich i dokonywania inwestycji infrastrukturalnych i drogowych.
Nie przesadza, w ktorym miejscu bedzie zlokalizowane przejscie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie
bedzie zrealizowane. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenow i ich przeznaczenie, a realizacja
przej$¢ pieszych, kladek oraz innych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta,
z obszarem wzdhuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujgta w szczegdlowym projekcie budowlanym sporzadzonym
dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania tech-
niczne, jakie majg by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przed-
siewzigcia na $rodowisko, i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnia-
niu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodo-
wiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacje przedsigwzigcia, a wiec i prze-
prowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
rowniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko. Ponadto, regulacje zobowigzan finansowych, nie nalezg do przedmiotu ustalen
planu. Projektowana droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potaczenie Al. Widkniarzy z dro-
ga ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wcze$niej-
szych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty ujete w nastepujacych
opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr VV/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Wtokniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Ponadto nieprzekraczalne linie zabudowy zostaty wyznaczone na rysunku projektu planu zgodnie z ustawa
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, zgodnie z ktora obiekty budowlane przy drogach powinny by¢
usytuowane w odleglosci 10 m od zewngtrznej krawedzi jezdni w terenie zabudowy przyjmujac, Ze nowo pro-
jektowana droga klasy gtownej ruchu przyspieszonego bedzie miata kategori¢ drogi krajowe;.
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Uwaga nr 317
— dotyczy dziatki nr 1568 w obrebie B-4 w Lodzi, przy ul. Nefrytowej 106,
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage uwaza, ze termin i sposob informowania o konsultacjach spotecznych projektu miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego oraz mozliwo$ciach wnoszenia uwag do biura projektowego stoi
W sprzecznos$ci z sensem tego rodzaju dziatan i stanowi pogwalcenie zar6wno dobrych obyczajow, jak i jest
z formalnego punktu widzenia - niezgodny z trescig uchwaty nr LXXI11/145/10 z dnia 31.03.2010 r. W jego
opinii informacje dotyczace projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i mozliwosci wno-
szenia uwag do biura projektowego dotarta tylko do czes$ci mieszkancoéw i to, przede wszystkim, dzigki sponta-
nicznej akcji spotecznej. Skutkiem takiego dziatania w jego opinii byt brak mozliwosci whasciwego przeanali-
zowania dostarczonych materiatdéw. Ponadto sktadajacy uwage uwaza, ze dostarczone materialy nie opisuja
w pehi skutkéw proponowanych rozwiazan i czgsto sa wewnetrznie sprzeczne. Jako przyktad podaje zapis
w opinii srodowiskowej ,,w planie zagospodarowania przestrzennego nalezy uwzgledni¢ nastepujace ograni-
czenia i uwarunkowania: zaleca si¢ nielokalizowanie przedsigwzig¢ powodujacych lub mogacych powodowac
znaczne obcigzenie dla srodowiska”, ktory w jego opinii jest w jawnej sprzeczno$ci z wprowadzeniem na tak
maty i gesto zamieszkaly teren sieci drog szescio- i czteropasmowej oraz stacji kolejowej. Skladajacy uwage
przekonuje, ze juz obecnie sg przekroczone normy hatasu w okolicy Alei Widkniarzy i toréw kolejowych
- ponad 75 dB, co dotyczy zarowno pory dziennej, jak i nocnej, a wigkszo$¢ obszaru jest w zasiegu hatasu po-
nad 55-60 dB. Ponadto sugeruje, ze istnieje szereg uchwat i dziatan podj¢tych celem chronienia: doliny rzeki
Sokotéwki i Brzozy, Olséw na Zabieficu, Obszaru Krajobrazowego, ktore jego zdaniem sa w sprzecznosci
z planowang siecig drog i ich wplywem na srodowisko. Sktadajacy uwage sugeruje, ze nowa trasa ulicy Nefry-
towej, wymaga wyciecia dgbu ,,pomnika przyrody”. Zauwaza, ze w opinii srodowiskowej znajduja si¢ zalece-
nia majace na celu ograniczenie skutkoéw hatasu dotyczace wysokosci budynkow, materialow, ktorymi domy
winne by¢ pokryte, ksztattdéw dachéw itd., natomiast dalej mozna przeczytac, ze obszar jest tak silnie zurbani-
zowany, iz nie przewiduje si¢ wigkszej ilosci nowych budynkéw. Kwestionuje zalecenie, aby od strony tras
komunikacyjnych umieszcza¢ kuchnie i tazienki, za$ pokoje i sypialnie po stronie przeciwnej, jako niemozliwe
do spetnienia. Ponadto sugeruje, ze brakuje rzetelnej analizy zaréwno przewidywanego ruchu na kazdej z nowo
projektowanych drog, jak i zmian obcigzenia ruchem juz istniejacych ulic. W jego opinii duza czg$¢ kierowcow
stara si¢ unika¢ ptatnych odcinkéw autostrad, w zwiazku z czym przewiduje, ze wigkszos¢ cigzkiego transportu
tranzytowego w kierunku péinoc-potudnie zostanie skierowana i tak na obecna Trase Zgierska, tj. przez §rodek
osiedli, a ul. Lisciasta i ul. 11-go Listopada bgdg drogami alternatywnymi dla tej trasy. Sktadajacy uwagg za-
rzuca takze, ze w dostarczonych materiatach nie ma opisu — w formie mierzalnej - przewidywanych skutkow
(hatas, emisja spalin, drgania) i ich realnego wptywu na zdrowie mieszkancow oraz, ze catkowicie zostat pomi-
nigty element spoteczny (dostep do handlu, ustug, edukacji, itd.) i bezpieczenstwo pieszych zwigzane z intensy-
fikacjg ruchu na ulicach zaréwno dawnych jak i nowo projektowanych. Sugeruje, ze w projekcie osiedle Li-
Sciasta B jest prawie pozbawione normalnej komunikacji pieszej z pozostala czescig Miasta i sprawy tej w jego
zdaniem nie zatatwia mata ktadka na koncu osiedla. W jego opinii takie rozwigzanie wigkszo$ci mieszkancom
wydtuza pieszg droge do najwazniejszych punktow handlowych i ustugowych. Uwaza, ze projektowane przej-
$cie nad 6-cio pasmowa jezdnig bedzie jedyna droga do szkot, przychodni lekarskich ,,na przystanki komunika-
cji zbiorowej etc., i ze 0s6b w podesztym wieku moze by¢ barierg nie do pokonania a dla dzieci bedzie niebez-
pieczng droga. Zauwaza, ze trasa prowadzitaby gldwnie wzdtuz osiedla, po mini chodnikach, ktore np. w czasie
zimy czesto sg niedostepne po przejechaniu pierwszych plugéow odsniezajacych. W podsumowaniu, sktadajacy
uwage twierdzi, ze dostarczone materialy nie uzasadniajg zaré6wno konieczno$ci prowadzenia przedtuzenia
Al. Widkniarzy, jak i przeniesienia duzej czeéci transportu z obecnej ul. Sw Teresy na trasy nowe (projektowa-
ne: nowa Brukowa i nowa Sw. Teresy). Zarzuca, ze materiaty nie pokazuja tras alternatywnych i ze nie zbada-
no mozliwos$ci poprowadzenia glownej drogi przez Teofilow przemystowy. Sugeruje, ze trasa ta wydaje si¢
najbardziej sensownym i naturalnym rozwigzaniem. Sktadajacy uwage stoi na stanowisku, ze projekt miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego, jest materiatem na tyle niepelnym, Zle skonstruowanym, pomi-
jajacym elementarne potrzeby spoteczne, ze w obecnej formie - nalezy go odrzucic.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
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Wyjasnienia:

Uwaga nieuwzgledniona gdyz lokalizacja drogi 1 KD-GP zgodna jest z ustaleniami obowiagzujacego Stu-
dium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta t.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. W zapisach planu mowa jest o zakazie realizacji
przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko z dopuszczeniem odstgpstwa od przyjetej
zasady dla terenéw zabudowy przemystowej oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami 36P i 44P,
a takze dopuszczeniu przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak negatywnego wptywu i oddziatywania na
srodowisko, przedsiewziecia, dla ktorych odstapiono od sporzadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Oba
ustalenia jednak nie tycza si¢ inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej i drog publicznych. Ze wzgledu na
walory przyrodnicze terenu objgtego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
fragmencie projektu planu wyznaczony zostat obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany
Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywio-
nej, uzytek ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotéwki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,Olsy na Zabiencu”. Dla
teren6w objetych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczego6lng ochrong polegajaca miedzy innymi na
zakazie: likwidowania i niszczenia zadrzewien $rdédpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac
ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciw-
powodziowym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkow wodnych, likwidowania naturalnych
zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory
i fauny. Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong.
Pomnik przyrody znajdujgcy si¢ w liniach rozgraniczajacych drogi oznaczonej na rysunku projektu planu sym-
bolem 17KD-D zlokalizowany jest poza jezdnig. Zapisy planu nie wykluczaja realizacji w liniach rozgranicza-
jacych terenu zarezerwowanego pod realizacj¢ drogi zieleni. Ponadto projekt planu uzyskatl pozytywna opinie
i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sa-
nitarnym w zakresie oddziatywania wprowadzonych rozwigzan i przeznaczen terenow na srodowisko przyrod-
nicze. W ustaleniach uchwaly dotyczacych ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, wskazuje
si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktérych obowiazuja zroznicowane dopuszczalne po-
ziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu ochrony srodowiska, tj. zgodnie z rozpo-
rzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $§rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jednorodzinne MN do ochrony przed
hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terendw i ich przeznaczenia, a sam sposéb realizacji
ujety zostanie w szczegotowym projekcie budowlanym, ktoéry musi spetnia¢ wszystkie przepisy, w tym przede
wszystkim zwigzane z ochrong srodowiska. Ponadto projekt planu dopuszcza lokalizowanie drogowych obiek-
tow inzynierskich i dokonywania inwestycji infrastrukturalnych i drogowych. Nie przesadza, w ktorym miejscu
bedzie zlokalizowane przej$cie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie bedzie zrealizowane. Projekt planu
okresla sposob zagospodarowania terenow i ich przeznaczenie, a realizacja przejs¢ pieszych, ktadek oraz in-
nych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla LiSciasta, z obszarem wzdtuz ulicy 11-go
Listopada bedzie ujeta w szczegotowym projekcie budowlanym sporzadzonym dla planowanej drogi 1KD-GP
2/3. Faktyczne oddziatywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania techniczne, jakie maja by¢ zastosowane,
beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze
by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko i jest ona
wymagane przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko. Podczas
realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane
jest uzyskanie zgody na realizacje przedsiewzigcia, a wiec i przeprowadzenie oceny oddzialtywania na $§rodowi-
sko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie procedury
udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko. Projektowana
droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego stanowigca potgczenie Al. Widkniarzy z drogg ekspresowg S-14
jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana juz we wcze$niejszych opracowaniach
planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty ujete w nastepujacych opracowaniach:
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1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO EODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA ELODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach $rodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,.Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 321

— dotyczy czesci zachodniej terenu oznaczonego na projekcie studium symbolem 105MN przy ul. Topa-
zZowej,

— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage protestujg przeciwko planom przedluzenia Al. Wiokniarzy czyli budowy nowej drogi
oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 1KD-GP 2/3. Sktadajacy uwage zwracajg uwage na btedne
zakwalifikowanie ich nieruchomosci, jako podlegajacej wzrostowi wartosci, widniejgcej w zalaczniku nr 1 do
zarzadzenia 1450/VI/11. Zdaniem wnioskodawcow, warto$¢ nieruchomosci nie wzros$nie, bowiem jest to dziat-
ka najbardziej narazona na hatas i spaliny. Zainteresowani nie zgadzaja si¢ na placenie wyzszego podatku,
w wyniku btednego oszacowania warto$ci ich nieruchomosci.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienia:

W § 51 ust. 1 projektu planu wskazuje tereny (w tym teren 105MN), dla ktérych nastapi wzrost wartosci
nieruchomosci i okresla stawke procentowa stuzacag pobraniu optaty. W $wietle art. 36 ust. 4 ustawy z dnia
27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu
miejscowego warto$¢ nieruchomosci wzrosta, a wtasciciel zbywa t¢ nieruchomo$¢é w ciggu 5 lat od daty uchwa-
lenia planu miejscowego, prezydent miasta pobiera jednorazowa opfate ustalong w tym planie, okreslong
w stosunku procentowym do wzrostu warto$ci nieruchomosci. Wymiar optaty planistycznej w konkretnym
przypadku jest pdzniej liczony od réznicy pomiedzy wartoscig nieruchomosci przed wejsciem w zycie planu,
a warto$cig na dzien zbycia. Okreslenie czy i w jaki sposob nastgpit wzrost warto$ci nieruchomosci przeprowa-

dza rzeczoznawca majatkowy. Ponadto, regulacje zobowigzan finansowych (podatek od nieruchomos$ci) nie
nalezg do przedmiotu ustalen planu.

Uwagi nr 323, 324 i 436
— dotycza lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.
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Sktadajacy uwagi uwazaja, iz krzywdzacym i naruszajacym prawo do bezpieczenstwa i ochrony, w tym
zdrowia i mienia jest proponowany przebieg trasy, tzw. przedtuzenia Al. Wtokniarzy do trasy S-14 i rozbudowa
mogaca skutkowaé znacznym wzrostem natezenia ruchu ul. Liciastej. Ponadto twierdza, ze naturalnym prze-
dhuzeniem Al. Wiokniarzy jest Al. Sikorskiego, a projektowana w planie droga jest faktycznie zachodnia ob-
wodnicg Zgierza. Skladajacy uwagi pytaja dlaczego jeszcze przed zatwierdzeniem MPZP wydaje sie tak
ogromne pienigdze - z naszych podatkow - na plany drogi, ktora nie zostata nawet zatwierdzona planem miej-
scowym, jak wiadomo, w tej sytuacji zadne inne pozwolenie nie mogto by¢ rowniez wydane. Wnoszacy uwagi
zglaszaja zastrzezenia do braku informacji dla mieszkancow osiedli planem niniejszym objetych, ze strony
MPU, a dotyczacych wlasnie konsultacji spotecznych, spotkan organizowanych i mozliwo$ci wnoszenia uwag
do projektu planu i projektu planowanej drogi taczacej S-14 z Al. Wiodkniarzy. Rozwigzanie komunikacyjne
stanowi¢ begdzie duza ucigzliwos¢, na co wskazuje rowniez Prognoza oddzialywania na $§rodowisko podpisana
przez dr. Grzegorza Synowca, w ktorej mowa jest o tym, ze drogi klasy gléwnej ruchu przyspieszonego, gtow-
nej oraz drog klasy zbiorczej beda mie¢ negatywny wptyw na srodowisko i beda stanowi¢ gtéwne zrodto ucigz-
liwosci dla terenow zurbanizowanych i przyrodniczych. Wprowadzenie dodatkowego uktadu komunikacyjnego
usprawni transport w tym rejonie, ale bedzie takze generowac dodatkowy ruch pojazdéw spalinowych, co skut-
kowa¢ bedzie zabetonowaniem powierzchni ziemi i ograniczeniem zasilania wodami opadowymi poziomow
wod gruntowych. W znacznym stopniu ograniczona zostanie powierzchnia terenu biologicznie czynnego. Duze
i bardzo duze nat¢zenie ruchu samochodowego bardzo negatywnie wptynie na klimat akustyczny, podnoszac
bardzo wydatnie poziom halasu w $rodowisku i pogarszajac warunki zamieszkiwania. Ponadto sktadajacy
uwage wskazujg na to, iz pomigedzy ulicami 11-go Listopada, a Agatowa/Opalowa planowana jest droga 6-Cio
pasmowa pomiedzy dwoma duzymi osiedlami i dostepem mieszkancow osiedla Lisciasta B do catej infrastruk-
tury handlowo-ustugowej, placowek o$wiatowych i przychodni lekarskich, itp. oraz komunikacji miejskiej
— linie tramwajowe przy ul. Zgierskiej. W najwezszym miejscu teren pod planowana droge nie przekracza 110
m, a na przestrzeni ok. 400 m ma szerokos¢ ok. 140 m. Proponuje si¢ zaglebienie jezdni, co na pewnym odcin-
ku ograniczy nieco hatas, ale nie ograniczy kumulacji zwigzkow toksycznych, a poza tym hatasu z planowanej
estakady przy Al. Wldkniarzy i torach kolejowych nie da si¢ wyciszy¢. Skladajacy uwage maja watpliwosci
czy byly przeprowadzone badania dotyczace emisji substancji toksycznych i emisji hatasu, ich zasiegu oraz czy
byt brany pod uwage wariant polaczenia Al. Wiokniarzy z S-14 przez planowana ul. Sw. Teresy. Tereny prze-
mystowe nie odczuja tak ucigzliwosci, jak mieszkaniowe, poza tym szybkie skomunikowanie tych obszaréw
Z S-14 wplynie na wzrost wartosci nieruchomosci czyli mozliwosci wptywu do budzetu z tytulu optat adia-
cenckich lub rent planistycznych. Ponadto uwazaja, ze projekt tak proponowanych rozwigzan komunikacyj-
nych, w tym przedluzenie Al. Widkniarzy w kierunku potudniowym, nie ma na celu zapewnienie nieptatne;j
alternatywy przejazdu na osi potnoc-potudnie dla ptatnych autostrad i drog ekspresowych. Sktadajacy uwagi
dodaja réwniez, ze przy ul. Agatowej stwierdzono w 2010 r. obecno$¢ gatunku motyla chronionego — Czer-
wonek Nieparek (Lycaena dispar) w ramach sieci Natura 2000 i objetego w Polsce ochrong gatunkowa, co
oznacza, ze nie mozna niszczy¢ siedlisk jego wystepowania.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyijasnienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana, nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium s3 wiazace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ze wzgledu na walory przyrod-
nicze terenu objetego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie pro-
jektu planu wyznaczony zostal obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki”), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek
ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,0lsy na Zabiencu”. Dla terenéw obje-
tych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczegdlng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: li-
kwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajagcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodzio-
wym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiorni-
kéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-blotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory i fauny.
Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. Ponadto
projekt planu uzyskal pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
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stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terenéw na §rodowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaty dotyczacych ochrony $rodowiska, przy-
rody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktoérych
obowigzuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terenéw i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujgty zostanie w szczegdélowym projekcie budowlanym, ktéry musi spetniaé
wszystkie przepisy, w tym zwigzane z ochrong $rodowiska i normami hatasu. Ponadto projekt planu dopuszcza
lokalizowanie drogowych obiektow inzynierskich i dokonywania inwestycji infrastrukturalnych i drogowych.
Nie przesadza, w ktorym miejscu bedzie zlokalizowane przejscie piesze i rowerowe, a takze w jakiej formie
bedzie zrealizowane. Projekt planu okresla sposdb zagospodarowania terenow i ich przeznaczenie, a realizacja
przej$¢ pieszych, kladek oraz innych rozwigzan majacych na celu skomunikowanie terenu osiedla Lisciasta,
z obszarem wzdtuz ulicy 11-go Listopada bedzie ujeta w szczegétowym projekcie budowlanym sporzadzonym
dla planowanej drogi 1KD-GP 2/3. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania tech-
niczne, jakie majg by¢ zastosowane, bedg uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddzialywania przed-
siewzigcia na Srodowisko i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnia-
niu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury decyzji o srodo-
wiskowych uwarunkowaniach wymagane jest uzyskanie zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, a wigc 1 prze-
prowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
roOwniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko. Projektowana droga klasy gtownej ruchu przyspieszonego stanowigca polacze-
nie Al. Wtokniarzy z drogg ekspresowa S-14 jest inwestycja o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta pla-
nowana juz we wczesniejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty
ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. 0 uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedluzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciasta do granic miasta Lodzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 397
— dotyczy dziatki nr 1569, obreb B-4, potozonej przy ul. Nefrytowej 104,



Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa L.odzkiego -94 - Poz. 1955

— dotyczy lokalizacji przebicia ul. Nefrytowej do nowo projektowanej ul. Brukowej w kierunku toréw ko-
lejowych, tj. drogi klasy dojazdowej, oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 17KD-D 1/2.

Zdaniem sktadajacego uwage, czg¢$¢ osiedla Lisciasta, w tym ul. Nefrytowa moze by¢ z powodzeniem sko-
munikowana z nowo powstajaca ul. Brukowa poprzez dojazd ul. Lisciastg. Ulica LiSciasta juz obecnie prowa-
dzi ruch kolowy do skrzyzowania z torami PKP, wystarczy tylko dokona¢ jej modernizacji i poprawy na-
wierzchni. Prowadzenie drugiej, rownoleglej ul. Nefrytowej pogarsza komfort zycia mieszkancow, powoduje
dodatkowy hatas i zanieczyszczenie powietrza. Ponadto ul. Nefrytowa jako wewnatrzosiedlowa jest stosunko-
wo waska pozbawiona chodnikéw dla pieszych i wprowadzenie tam dodatkowego ruchu pojazdoéw (po ewentu-
alnej przebudowie ul. Nefrytowej) bedzie prowadzi¢ do kolizji drogowych i wypadkéw z udzialem pieszych.
Jest jeszcze jeden aspekt, przyrodniczy. Na drodze ewentualnego poszerzenia ul. Nefrytowej stoi ogromny dab
pomnik przyrody, ktory wymagaltby usunigcia Iub jakiej§ formy zabudowy, co na pewno doprowadzi do jego
usychania.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana, nie jest mozliwa, gdyz przeniesienie catego ruchu samochodowe-
go na potaczenie ul. Lisciastej do skrzyzowania z torami kolejowymi spowoduj¢ zbyt duze natezenie ruchu na
tym odcinku. Skrzyzowanie to bedzie petnito funkcje przeniesienia ruchu z catego osiedla Lisciasta w kierunku
osiedla Sokotow. Natomiast skrzyzowanie ul. Nefrytowej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem
17KD-D 1/2 z projektowana droga klasy zbiorczej oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 8KD-Z 1/2
petnito bedzie funkcje wyprowadzenia ruchu samochodowego w kierunku poéinocnym oraz na nowo projekto-
wang tras¢ taczaca Al. Wiokniarzy z droga S-14. Pomnik przyrody znajdujacy si¢ w liniach rozgraniczajacych
drogi oznaczonej na rysunku projektu planu symbolem 17KD-D 1/2 zlokalizowany jest poza jezdnig. Zapisy

planu nie wykluczaja realizacji w liniach rozgraniczajacych terenu zarezerwowanego pod realizacje drogi zie-
leni.

Uwaga nr 428

— dotyczy dzialek w czgSci objetej projektem planu: 44/9, 44/10, 44/13, 44/14, 57/1, 57/2, 4/22, 4/23,
4121, 4120, 4/18, 53/14, 3/34, 3/33, 3/32, 2/15, 2/14, 44/11, 44/12, 4/19, 53/11, 53/12, 53/13, 53/23,
53/18, 53/14, 3/29, 53/24, 53/25, 53/26, 53/27, 53/28, 53/29, 53/16, 53/17, 53/19, 53/20, 53/30, 53/31,
53/32, 53/33, 53/34, 63/34, 60/35 w obrebie B-4,

— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14,
— dotyczy drogi 8KD-Z 1/2,
— dotyczy terenéw oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami: 112MN, 115U, 118UOT i 119U.

Sktadajacy uwage wnosi protest dotyczacy zapisOw projektu planu. Zastrzezenia dotycza zapisdw przezna-
czenia terenu 1KD-GP 2/3 drogi klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego z obowigzkiem realizacji drogi o dwoch
rozdzielonych jezdniach po trzy pasy w kazdej jezdni. Zdaniem wnoszacego uwage przeprowadzenie drogi tej
klasy pomigdzy osiedlami mieszkaniowymi, gdzie w najwezszym miejscu pomi¢dzy budynkami mieszkalnymi
jest okoto 134 m jest niezgodne z przepisami. Zostawienie poza obszarem objetym projektem planu osiedla
domoéw wielorodzinnych potozonego wzdtuz ul. 11-go Listopada pozostawia je poza prognoza oddziatywania
na $rodowisko, co wyglada na celowy zabieg zmniejszenia wymagan dotyczacych planowanej drogi, z uwagi
na blisko$¢ silnie zurbanizowanego terenu budownictwa mieszkaniowego. W ztozonej uwadze mowa jest
0 poszerzeniu terenu objetego prognoza oddzialtywania na $§rodowisko osiedla mieszkaniowego przy ul. 11-go
Listopada. Ponadto sktadajacy uwage wnosi o przedstawienie w projekcie planu analizy wariantowego prze-
biegu trasy przez tereny przemystowe. Zastrzezenia dotyczg zapisow przeznaczenia terenu 8KD-Z 1/2 drogi
klasy zbiorczej z obowigzkiem realizacji drogi jednojezdniowej o dwdch pasach ruchu (przedtuzenie ul. Bru-
kowej). Sktadajacy uwage uwaza, ze wykonana koncepcja polaczenia Al. Widkniarzy z projektowang droga S-
14 jest niezgodna z projektem planu w jego fragmencie oznaczonym jako 115U. Niezaleznie od tego propono-
wane w koncepcji rozwigzanie wyprowadza ruch z tej drogi oraz przeniesionej p¢tli autobusowej wprost na
budynki przy ul. 11-go Listopada 65 i 77, ktore znowu sa potozone poza terenem objgtym projektem planu i w
zwiazku z tym poza prognoza oddziatywania na srodowisko. Dodatkowo w projekcie planu teren o podstawo-
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wym przeznaczeniu jako obstuga komunikacji publicznej oznaczony jest jako 118UOT i znajduje si¢ w zupet-
nie innym miejscu, co tez czyni proponowane w koncepcji rozwigzanie sprzecznym z projektem planu. Za-
strzezenia dotycza takze wysoko$ci oplaty adiacenckiej w wysoko$ci 30% dla dwunastu fragmentow terenu
objetego projektem planu, migdzy innymi dla terenéw oznaczonych jako 119U, 115U, 112MN. Nie przedtozo-
no operatow szacunkowych, z ktérych wynikaloby, ze tylko te rejony moga by¢ ,,dotknigcie” wzrostem warto-
$ci nieruchomosci. Teren oznaczony jako 119U jest w calo$ci zagospodarowany i nie ma dostepu od strony
projektowanej drogi glownej. Sktadajacy uwage wnosi o przedstawienie analizy ewentualnego wzrostu warto-
$ci nieruchomosci z uwzglgdnieniem powyzszych uwag. Teren oznaczony jako 115U sktada si¢ miedzy innymi
z dziatek: 3/33, 2/15, na ktorych znajduja si¢ garaze, ktore cztonkowie spoldzielni wybudowali na wilasny
koszt, staraniem, i do ktorych przystuguje im spoétdzielcze whasnosciowe prawo do garazu, co do ktérych zto-
zone zostaty wnioski o ustanowienie odrgbnej wlasnosci lokalu. Aktualny stan uzytkowania jest zgodny z pro-
jektem planu. Istnieje prawomocna uchwata Zarzadu Spotdzielni o okresleniu odrgbnej whasnosci lokali w nie-
ruchomosci zgodnie z przepisami ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych oraz ztozony zostat wniosek do
Urzedu Miasta Lodzi o sprzedaz prawa uzytkowania wieczystego. W zwigzku z powyzszym nie istnieje zadna
racjonalna mozliwo$¢ zmiany sposobu uzytkowania tych dzialek i tym samym nie jest nam znany powdd, dla
ktorego warto$¢ tej nieruchomos$ci moglaby wzrosngé¢. Dalej w sklad tego terenu wchodza: dziatka nr 3/32, na
ktorej znajduje si¢ chodnik ul. 11-go Listopada oraz dzialka nr 2/14 o powierzchni 3722 m? przez ktora zgod-
nie z koncepcjg drogowa przebiega polaczenie projektowanej petli autobusowej z ul. 11 Listopada. Wykazana
wyzej sprzeczno$¢ dyskwalifikuje zapis projektu planu o wzro$cie wartosci nieruchomosci. W przypadku po-
prowadzenia projektowanej ul. Brukowej zgodnie z projektem planu, do opisanej dziatki nie ma dostepu
z uwagi na znaczng réznice wysokosci pomiedzy projektowang ulicg, a poziomem dziatki. Teren oznaczony
jako 112MN przeznaczony jest pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Jego granice nie przebiegaja
zgodnie z aktualnym stanem wtlasnosci, a spotdzielnia jako uzytkownik wieczysty czesci tego terenu, nie prze-
widuje ani podziatu tej nieruchomosci na doprowadzenie granic dzialek do zgodno$ci z obszarem planu, ani
tym bardziej zbycia tej nieruchomosci pozostawiajac aktualny stan zagospodarowania jako teren zielony, poro-
$niety w znacznej mierze dorodnymi debami, ktore stanowig bariere oddzielajaca budynki mieszkalne od ulicy.
Gdyby jednak wiasciciel nieruchomosci Miasto 1.6dz doszedt do wniosku, ze nalezy zmieni¢ opisany wyzej
stan faktyczny, to projektowanie jednorodzinnej zabudowy mieszkaniowej na skrzyzowaniu na wprost wylotu
ul. Brukowej i przewidywanie, ze ten stan docelowy bedzie powodowat wzrost warto$ci nieruchomosci nie ma
zadnego uzasadnienia. Sktadajacy uwage wnosi rowniez protest wobec plandw lokalizacji przebiegu trasy ta-
czacej Al. Widkniarzy z drogg S-14. Sprzeciw dotyczy lokalizacji trasy pomiedzy osiedlem Radogoszcz Za-
chod a osiedlem Lisciasta. Wnioskujemy o zmiane przebiegu planowanej drogi i poprowadzenie jej przez tere-
ny mniej zurbanizowane. Zdaniem wnoszacego uwage projekt planu catkowicie pomija ochrone elementu przy-
rody ozywionej jakim jest cztowiek. Wyprowadzenie ruchu kotowego z Alei Wtodkniarzy w kierunku trasy S-14
z péinocnej czgsci Lodzi 1 w efekcie wyprowadzenie ominigcia Zgierza jest konieczne. Kazdy jej przebieg be-
dzie naruszal $rodowisko przyrodnicze, w tym réwniez zmienial jej wptyw na zanieczyszczenie Srodowiska
majace znaczenie dla mieszkancow terenéw wzdtuz niej potozonych. Dlatego przepisy prawa nakazujg sporza-
dzanie wariantowych rozwigzan. Sktadajacy uwage wnosi rowniez zastrzezenia dotyczace obszaru terenu ozna-
czonego jako 2KD-G 2/3, a konkretnie skrzyzowania drogi gldwnej ruchu przyspieszonego jaka w tej zgodnie
z projektem planu ma by¢ Al. Wiokniarzy z ul. LiSciastg. Pozostawienie zarowno w planie, jak i w koncepcji
w tym miejscu skrzyzowania jednopoziomowego na zawsze moze zamkna¢ mozliwos¢ rozwigzania ,,europej-
skiego”, to jest skrzyzowania dwupoziomowego. Takie rozwigzanie zmniejszyloby poziom hatasu i emisji po-
wodowanej przez ruszajace ze skrzyzowania samochody, wynikajacej z jego niwelety podtuzne;.

Prezydent Miasta Lodzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana, rozwigzan uktadu komunikacyjnego nie jest mozliwa, gdyz plan
miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta t.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejsco-
wych. Prognoza oddziatywania na $rodowisko, ustalen projektu miejscowego planu obejmuje tereny objete
planem zgodnie z zakresem wymaganym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko. Autor prognozy odnidst si¢ rowniez do terenow sgsiednich w rozdziale VIII, pkt 3 opisane jest
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oddzialywanie projektu planu na tereny sasiednie. Zakres miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego reguluje ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. W planach miejscowych nie stosuje si¢
alternatywnych wariantow rozwigzan planistycznych. Projekt planu okresla sposob zagospodarowania terendw
i ich przeznaczenie. Rozwiazania i ustalenia projektu planu nie maja wpltywu na koncepcje przedluzenia
Al. Widkniarzy realizowana przez Zarzad Drdg i Transportu. W § 51 ust. 1 projektu planu wskazuje tereny, dla
ktorych nastapi wzrost warto$ci nieruchomosci i okresla stawke procentowg stuzaca pobraniu optaty. Nie jest to
optata adiacencka. W $wietle art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego warto$¢ nieruchomos$ci wzrosta, a wia-
Sciciel zbywa te nieruchomos$¢ w ciagu 5 lat od daty uchwalenia planu miejscowego, prezydent miasta pobiera
jednorazowa optatg ustalong w tym planie, okreslong w stosunku procentowym do wzrostu wartosci nierucho-
mosci. Okreslenie, czy 1 w jaki sposob nastagpit wzrost wartosci nieruchomosci przeprowadza rzeczoznawca
majatkowy. Ponadto, art. 35 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym pozwala tereny, ktorych
przeznaczenie planu miejscowy zmienia, wykorzystywa¢ w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodaro-
wania zgodnie z tym planem. Regulacje zobowigzan finansowych, nie naleza do przedmiotu ustalen planu.
Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia, a wiec i przeprowadzenie oceny oddziatywania
na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢ rowniez wymagane przeprowadzenie
procedury udziatlu spoteczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Pro-
jekt planu okresla sposob zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenia, a sam sposob realizacji ujety
w szczegotowym projekcie budowlanym musi spelnia¢ wszystkie normy i przepisy prawa. Faktyczne oddzia-
lywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania techniczne, jakie majg by¢ zastosowane, beda uwzglednione
w projekcie budowlanym. Projektowana droga klasy gtownej ruchu przyspieszonego, stanowiaca potaczenie
Al. Wiokniarzy z droga ekspresowa S-14 jest inwestycja o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta planowana
juz we wezesniejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byly ujete w:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr VV/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA ELODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LV11/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Witdkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na Srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 431
— dotyczy lokalizacji nowej drogi 1KD-GP 2/3 trasy taczacej Al. Widkniarzy z droga S-14.

Sktadajacy uwage wnosi protest wobec realizacji planow zagospodarowania przestrzennego dotyczacych
budowy tzw. przedtuzenia Alei Widkniarzy. Droga ta wedlug planéw ma prowadzi¢ pomigdzy osiedlem do-
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mow jednorodzinnych i wielorodzinnych potozonych wzdtuz ul. 11-go Listopada, to jest Osiedlami Rado-
goszcz Zachod i Lisciasta. Plany budowy tej drogi godza w spokdj mieszkancéw ww. nieruchomosci, a wybu-
dowana trasa znaczaco pogorszy warunki zycia mieszkancéw zwigkszajac wartoSci granicznych poziomdéw
hatasu i zanieczyszczenia srodowiska. Zdaniem wnoszacych uwage realizacja ww. inwestycji zaktada komplet-
ny brak brania pod uwage dobra mieszkancéw miasta £.odzi i chg¢ wprowadzenia ruchu ciezkich pojazdow do
Miasta. Jest to tym bardziej dziwne, ze budowana obwodnica Lodzi ma na celu uwolnienie Alei Wtdkniarzy
1 mieszkancéw Miasta od nadmiernego halasu i emisji spalin. Okolica ta jest takze siedliskiem przedstawicieli
wielu gatunkéw fauny i flory, z ktorych czgs¢ jest zagrozona wyginigciem i jest chroniona (Czerwonczyk nie-
parek (Lycaena Wspar). Rozumiemy, ze gtéwna trasa L.odzi musi mie¢ potaczenie z ww. obwodnica. Mozliwo-
$ci takie stwarza rozbudowanie ulicy §w. Teresy, ktora prowadzi przez wysoce uprzemystowione tereny. Takie
usytuowanie trasy tgczacej Aleje Wiokniarzy z wegztem S-14 miatoby podwdjnie pozytywne znaczenie.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.
Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzglednié¢ uwagi.
Wyjasnienia:

Postulowana w zlozonej uwadze zmiana, nie jest mozliwa, gdyz plan miejscowy sporzadza si¢ uwzglednia-
jac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.odzi. Stosownie
do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia stu-
dium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Ze wzglgdu na walory przyrod-
nicze terenu objetego opracowaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na fragmencie pro-
jektu planu wyznaczony zostal obszar o szczegdlnych walorach krajobrazowych (projektowany Obszar Chro-
nionego Krajobrazu ,,Bzury i Dorzecza Sokotowki™), a takze wskazane pomniki przyrody ozywionej, uzytek
ekologiczny ,,Miedzyrzecze Sokotowki i Brzozy” i uzytek ekologiczny ,,0lsy na Zabiencu”. Dla terendw obje-
tych ww. formami ochrony projekt planu ustala szczegdlng ochrong polegajaca migdzy innymi na zakazie: li-
kwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodzio-
wym lub przeciwosuwiskowym, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, likwidowania naturalnych zbiorni-
kow wodnych, starorzeczy i obszar6w wodno-blotnych. Bedzie miato to wptyw na zachowanie flory i fauny.
Teren, na ktorym projektowana jest droga 1KD-GP 2/3 nie znajduje si¢ w obszarze objetym ochrong. Ponadto
projekt planu uzyskat pozytywna opinie i uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Pan-
stwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w zakresie oddzialywania wprowadzonych rozwigzan i prze-
znaczen terenéw na $rodowisko przyrodnicze. W ustaleniach uchwaly dotyczacych ochrony srodowiska, przy-
rody i krajobrazu kulturowego, wskazuje si¢ rodzaje terenéw objetych ochrong przed hatasem, dla ktoérych
obowiazuja zroznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, okreslone wskaznikami hatasu w przepisach z zakresu
ochrony $rodowiska, tj. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Projekt planu wskazuje wszystkie tereny mieszkaniowe jed-
norodzinne MN do ochrony przed hatasem. Projekt planu okresla sposéb zagospodarowania terenow i ich prze-
znaczenia, a sam sposob realizacji ujety zostanie w szczegdtowym projekcie budowlanym, ktéry musi spetniaé
wszystkie normy, w tym normy hatasu. Faktyczne oddzialywanie inwestycji i zwigzane z tym rozwigzania
techniczne, jakie maja by¢ zastosowane, beda uwzglednione w projekcie budowlanym. Decyzja o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko i jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
stepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na $rodowisko. Podczas realizacji inwestycji drogowych, w trakcie procedury wymagane
jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia, a wiec 1 prze-
prowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko. Dodatkowo, w trakcie wydawania tej decyzji moze by¢
roéwniez wymagane przeprowadzenie procedury udziatu spoleczenstwa i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na §rodowisko. Projektowana droga klasy glownej ruchu przyspieszonego stanowigca potacze-
nie Al. Wiokniarzy z drogg ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byta pla-
nowana juz we wczesniejszych opracowaniach planistycznych. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji byty
ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO LODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.
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2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LVII/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowiazujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXV11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

) 5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewddztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 r.

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,.Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £.odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czes¢ os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedtuzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta L.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na $rodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 563

— dotyczy nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Nefrytowej 66 — dziatka nr 1178 w obrebie B-4 oraz
osiedli Lisciasta A, Li$ciasta B i Radogoszcz Zachod.

Sktadajacy uwage wnosi o nienarzucanie nowych warunkow w zakresie granic zabudowy i wysokos$ci
obiektow dla juz istniejgcych osiedli, budowanych niespetna 20 lat temu zgodnie z projektami i pozwoleniami
na budowg. W efekcie w osiedlu Lisciasta A i Lisciasta B tereny mieszkaniowe nie spetniajg wymogow obec-
nego projektu planu zagospodarowania odnosnie wysokosci obiektow. Wiekszos¢ budynkow ma cztery kondy-
gnacje w migjsce ustalonych planem dwoch. Ponadto zwraca uwage na to, ze w planie projektu zagospodaro-
wania i w Prognozie oddziatywania na $rodowisko pomini¢to niewygodne dla projektowanej drogi istnienie
pomnikéw przyrody ozywionej. Dwa deby szyputkowe, do niedawna oznaczone tabliczkami, o obwodzie po-
wyzej 3 m, rosngce na ptd. wsch. od petli autobusowej przy ul. 11-go Listopada znajdg si¢ w pasie drogi 1 KD-
GP 2/3. Zdaniem wnoszacego uwage nieuzasadnione jest sprowadzenie transportu cigzarowego z dzielnicy
przemystowej (ul. Brukowa, ul. Sw. Teresy, ul. Traktorowa) z zachodu od linii kolejowej na wschéd az do
Al. Wtbkniarzy, aby pomigdzy osiedlami mieszkaniowymi zawrdci¢ go przez tory z powrotem na zachod. Lo-
giczne byloby spiecie transportu cigzarowego z Al. Widkniarzy poprzez ul. Sw. Teresy potaczona z ul. Bruko-
wa przejscie przez tory PKP ze wschodu na zachod do ul. Traktorowej i krotkim odcinkiem w terenie niezabu-
dowanym do S-14 w okolicy ul. Sianokosy. Wymagatoby to jednej estakady nad torami PKP, zamiast plano-
wanych dwoch. Ponadto otoczenie osiedli mieszkaniowych siecig kilkupasmowych drog transportu cigzkiego
poza znacznym pogorszeniu poziomu hatasu i zanieczyszczenia powietrza pozbawia mieszkancow mozliwosci
korzystania pieszo z infrastruktury socjalno-bytowej Miasta. Nie ma mozliwo$ci dotarcia pieszo do sklepow,
aptek, przychodni lekarskich, przedszkoli i szkot, poczty i przystankow komunikacji miejskiej. Zdaniem skta-
dajacego uwage kladka dla pieszych jest szalenie ucigzliwa dla osob starszych i 0s6b z matymi dzie¢mi. Dla
mieszkancoéw osiedli Radogoszcz i Lisciasta bedzie to zmniejszenie ruchu na péinocy osiedla w ul. Zgierskiej
w zamian za obarczenie dodatkowym ruchem transportu ciezarowego z dzielnicy przemystowej: na estakadzie,
na rondzie, na potudniu na KD-P 2/3 oraz na przedtuzeniu ul. Brukowej, az do ul. Okulickiego.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.
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Wyjasnienia:

Postulowana w zlozonej uwadze zmiana, rozwigzan uktadu komunikacyjnego nie jest mozliwa, gdyz plan
miejscowy sporzadza si¢ uwzgledniajac ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania prze-
strzennego miasta L.odzi. Stosownie do art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym ustalenia studium sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejsco-
wych. Warunki i parametry zabudowy zostaty okreslone zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow zago-
spodarowania przestrzennego miasta f.odzi. Warunki te odnosza si¢ do nowej zabudowy oraz do budynkow
istniejacych, ktore w przysztosci wiasciciel cheiatby przebudowaé. Dla terenow zabudowy mieszkaniowej jed-
norodzinnej (szeregowej), oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami 70MN, 71MN, 73MN, 76 MN,
99MN, 100MN i 101MN projekt planu ustala wysokos¢ zabudowy do 12,0 m i dopuszcza budynki 3 kondy-
gnacyjne, zgodnie z dominujgcym zagospodarowaniem tych terenéw. W projekcie planu oznaczono 5 istnieja-
cych pomnikéw przyrody. Na obszarze opracowania, zgodnie z przepisami odrgbnymi, znajduje si¢ pie¢ po-
mnikéw przyrody ozywionej wpisanych do rejestru Wojewodzkiego Konserwatora Przyrody:

— dab szyputkowy o obw. 410 cm przy ul. Cyprysowej 29, nr rej. 015,
— dwa deby szyputkowe o obw. 390 cm przy ul. Brukowej 74/76, nr rej. 278 1 279,
— dwa deby szyputkowe o obw. 380 cm przy ul. Topazowej 2, nr rej. 177 1 272.

Projektowana droga klasy gléwnej ruchu przyspieszonego stanowigca polaczenie Al. Widkniarzy z droga
ekspresowa S-14 jest inwestycjg o strategicznym znaczeniu dla Miasta i byla planowana juz we wcze$niejszych
opracowaniach planistycznych jako ,,Zachodnie Obejscie Zgierza”. Plany dotyczace realizacji tej inwestycji
byly ujete w nastgpujacych opracowaniach:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA MIEJSKIEGO EODZKIE-
GO — uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr V/31/77 z dnia 25.05.1977 r.

2. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA LODZKIEGO — uchwata
Sejmiku Wojewodztwa Lodzkiego nr XLV/524/2002 z dnia 9.07.2002 r.

3. MIEJSCOWY PLAN OGOLNY ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LODZI —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LV11/491/93 z dnia 2.06.1993 r. (obowigzujacy w latach 1993-2003).

4. STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI - uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr LXXVI11/1793/02 z dnia 3.04.2002 r.

5. AKTUALIZACJA PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
LODZKIEGO — uchwata Sejmiku Wojewodztwa L.odzkiego nr LX/1648/10 z dnia 21.09.2010 r.

6. STUDIUM UWARUNKOWAN 1 KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LODZI — uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XCIX/1826/10 z dnia 27.10.2010 .

7. TRASA S-14 — Decyzja nr 15/2011 z dnia 23.03.2011 r. o uwarunkowaniach srodowiskowych — Regional-
ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi.

8. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Al. Widkniarzy —
Lisciasta” — uchwata Rady Miejskiej w £odzi nr XLIV/837/2000 z dnia 19.07.2000 r.

9. OBOWIAZUJACY ,Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wsch. czg$é os. SOKOLOW” —
uchwata Rady Miejskiej w Lodzi nr XXV/402/11 z dnia 26.10.2011 r.

10. ,,Wielowariantowa koncepcja rozbudowy i budowy przedluzenia Al. Widkniarzy od skrzyzowania z ul.
Lisciastg do granic miasta £.odzi” wraz z przeprowadzeniem procedury oddziatywania na srodowisko — zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu.

Uwaga nr 600

— dotyczy lokalizacji urzadzen i no$nikow reklamowych w terenach drog publicznych, oznaczonych na
rysunku projektu planu symbolami 1KD-GP 2/3, 2KD-G 2/3, 3KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2, 7TKD-Z 1/2, 8KD-
Z 1/2, 10KD-L 1/2 oraz w terenach zabudowy ustugowej i przemystowej, oznaczonych na rysunku pro-
jektu planu symbolami 4U, 6U, 34UC, 36P, 44P, 115U, 116U, 117U, 118UQOT, 119U, 121U.
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Sktadajacy uwage wnosi o zmiang zapisoOw projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
rejonu Osiedla Radogoszcz w zakresie ustalen dotyczacych lokalizacji urzadzen i no$nikoéw reklamowych. Plan
okresla zapisy, ktore wprowadzaja znaczne ograniczenia w lokalizacji oraz funkcjonowaniu réznych typow
nos$nikow reklamowych, a nawet zakazuja ich istnienia we wspolczesnych przestrzeniach publicznych. Takie
przeswiadczenie, zdaniem wnoszacego uwage, jest wysoko nieadekwatne do obecnej sytuacji, jaka jest kre-
owanie i rewaloryzowanie przestrzeni publicznych istniejacych, jak i projektowanych. No$niki reklamowe pet-
nig rowniez, obok funkcji komercyjnej, takie funkcje jak: informacyjne, kulturowe, czy prorozwojowe. Mozna
sadzi¢, ze bardzo skrajne uregulowania dotyczace urzadzen reklamowych, nie spowodujg zaprzestania wpro-
wadzania nieestetycznych no$nikéw reklamowych na terenach prywatnych, zaklejania wiat przystankowych,
czy kioskow wlepkami oraz plakatami o réznych rozmiarach i estetyce. Catkowity zakaz powoduje powstawa-
nie niezliczonej ilo$ci reklamy tzw. ,,dzikiej” bez jakiejkolwiek kontroli i konsultacji z wtadzami Miasta. Brak
nalezytych uregulowan moze doprowadzi¢ do powstania chaosu przestrzennego nieograniczonego, tylko i wy-
lacznie do kilku pojedynczych przestrzeni, ale chaosu na poziomie catej tkanki miejskiej. W ostatnim czasie
z reklam na tzw. citylightach, bilbordach korzystaja polskie miasta, promujac oraz zachgcajac do inwestowania,
zwiedzania, a nawet osiedlania si¢ juz w istniejacej, jak i nowo projektowanej tkance miejskiej. Wprowadzenie
do miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego zapisow o tym, iz dopuszcza si¢, w odpowiednich
do tego miejscach, ilosciach oraz wymiarach nos$niki reklamowe o wysokim standardzie estetycznym, oznaczac
bedzie, iz powstawac beda tzw. systemy nosnikow reklamowych reklamowo-informacyjnych, w ktore inwe-
stowa¢ beda firmy reklamy zewnetrznej, dbajace o wysoka jakos¢ ich wykonania, a nastgpnie o nalezyte ich
utrzymanie i konserwacj¢. Sktadajacy uwage wnosi o wprowadzenie nastgpujacych zapisoOw:

1. Dla terenéw drog publicznych oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami 1KD-GP 2/3, 2KD-G
2/3, 3KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2, TKD-Z 1/2, 8KD-Z 1/2, 10KD-L 1/2 projekt powinien przewidywa¢ dopuszczenie:

— urzadzen reklamowych (dwustronnych) oszklonych lub w inny sposob analogicznie obudowanych
o pow. reklamowej kazdej ze stron do 3 m® (np. citylighty) z zachowaniem minimalnej odlegto$ci mie-
dzy urzadzeniami (np. 15 m) oraz szczegoélnego uktadu kompozycyjnego miedzy nimi (np. sktadajacy
si¢ z jednego, dwoch, trzech lub wiekszej ilosci elementow, usytuowanych w jednej linii, odzwierciedla-
jac przy tym istniejacy element w przestrzeni np. lini¢ zabudowy, oS ulicy etc.),

— urzadzen reklamowych o pow. do 9 m? oszklonych lub w inny sposob analogicznie obudowanych (np.
cityscroll, superscroll) z zachowaniem minimalnej odlegto$ci migdzy nimi (np. 30 m) oraz zachowania
szczegoOlnego uktadu kompozycyjnego miedzy nimi,

— shupy reklamowo-ogloszeniowe z powierzchnig reklamowsg dostosowang do stupa (wykre$lenie ograni-
czenia formatu reklamy),

— reklame na meblach miejskich (takich jak np. stojaki na rowery, infomaty),

— reklame na kioskach z powierzchnig reklamowa dostosowang do miejsca przeznaczonego na reklame
(wykreslenie ograniczenia formatu reklamy).

2. Dla terenéw ustug oznaczonych na rysunku projektu planu symbolami 4U, 6U, 34UC, 36P, 44P, 115U,
116U, 117U, 118UOT, 119U, 121U projekt powinien przewidywac dopuszczenie:

— urzadzen reklamowych (dwustronnych) oszklonych lub w innych sposéb analogicznie obudowanych o
pow. reklamowej kazdej ze stron do 3 m® (np. citylighty) z zachowaniem minimalnej odlegtosci miedzy
urzadzeniami (np. 15 m) oraz szczegélnego uktadu kompozycyjnego miedzy nimi (np. sktadajacy sie
z jednego, dwoch, trzech lub wigkszej ilosci elementdéw, usytuowanych w jednej linii, odzwierciedlajgc
przy tym istniejacy element w przestrzeni np. lini¢ zabudowy, o$ ulicy etc.),

— urzadzen reklamowych o pow. do 9 m® oszklonych lub w innych sposob analogicznie obudowanych
(np. cityscroll, superscroll),

— zachowaniem minimalnej odlegtosci migdzy nimi (np. 30 m) oraz zachowania szczegdlnego uktadu
kompozycyjnego miedzy nimi,

— stupy reklamowo-ogloszeniowe z powierzchnig reklamowa dostosowang do stupa (wykreslenie ograni-
czenia formatu reklamy),

— reklame na meblach miejskich (takich jak np. stojaki na rowery, infomaty),
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— reklame na kioskach z powierzchnia reklamowa dostosowang do miejsca przeznaczonego na reklamg
(wykreslenie ograniczenia formatu reklamy),

— reklame na budynkach wraz z zachowaniem minimalnych odlegto$ci miedzy nimi (np. 10 m) nie przy-
staniajacg okien; (kompozycja no$nikow powinna si¢ sktadaé jednego, dwoch, trzech lub wigkszej ilosci
elementow, ktora ,,0zywi” pusta Scian¢ elewacyjna, nie wprowadzajac przy tym jednej, monotonnej re-
klamy (wykreslenie ograniczenia formatu reklamy).

3. Ponadto w ustaleniach ogolnych urzadzenia reklamowe i tablice informacyjne wolnostojgce nie powinny
by¢ umieszczane:

— w miejscach i w sposob zastrzezony dla znakoéw drogowych lub w sposob utrudniajacy ich odczytanie,

— w miejscach i w sposob zastrzezony dla istniejacego oznakowania miegjskiego systemu informacji lub
w sposéb utrudniajgcy jego odczytanie,

— na pomnikach i miejscach pamigci narodowej,

— w pasie dzielagcym jezdnie oraz na barierkach oddzielajacych jezdnie i torowiska,
—na budowlach o funkcji barier dzwickochtonnych,

—na mostach, wiaduktach 1 ktadkach,

— na obiektach urzedéow administracji rzadowej i samorzadowej, za wyjatkiem reklam remontowo-bu-
dowlanych,

—azurowych balustradach balkonéw i taraséw, za wyjatkiem reklam remontowo budowlanych,

— w parkach, na cmentarzach i wydzielonych terenach zieleni miejskiej, a takze na ich ogrodzeniach,
— na pomnikach przyrody,

— w sposob ograniczajacy widoczno$¢ z kamer systemu monitoringu miejskiego,

— na budynkach mieszkalnych w sposob przestaniajagcy okna, za wyjatkiem reklam remontowo-bu-
dowlanych.

Ponadto sktadajacy uwage wskazuje na zgodnos$¢ proponowanych zapiséw odnoszacych si¢ do urzadzen
reklamowych wolnostojacych do 3 m? ze Studium zagospodarowania miasta f.odzi oraz z tadem przestrzennym
wskazanego terenu objetego przystapieniem do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz urzadzenia zamieszczone w rejonie pasa drogowego, wymagaja kaz-
dorazowo uzyskania opinii/zgody zarzadcy drogi, a w rejonach objetych ochrong/opieka stuzby ochrony zabyt-
kéw wymagane jest uzyskanie opinii i zgody tych stuzb. Majac to na uwadze, brak jest ryzyka, ze przedmioto-
we urzadzenia reklamowe umieszczane beda bez zadnej kontroli w sposob naruszajacy tad przestrzenny. No-
$niki takie nie powinny by¢ ustawiane w przypadkowych miejscach, a w miejscach specjalnie na ten cel prze-
znaczonych, zlokalizowanych w szczegolnosci w okolicach terenéw ustugowych, o duzym natezeniu ruchu
pieszego, jak i samochodowego, nie powodujac przy tym, trudno$ci w poruszaniu si¢ mieszkancow na danym
terenie. Natomiast odnoszac si¢ do urzadzen reklamowych do 9 m? sktadajacy uwage zauwaza, ze Studium
zagospodarowania przestrzennego dla miasta Lodzi nie przewiduje zakazu dla tego typu reklam. Wnoszacy
uwage proponuje, aby miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dopuszczat lokalizacj¢ wolnostoja-
cych urzadzen reklamowych o powierzchni do 9 m* 0 wysokim standardzie wykonania i ekspozycji reklamy.
Ww. noéniki reklamowe réwniez nie powinny zosta¢ usytuowane w przypadkowych miejscach, a w miejscach
specjalnie na ten cel przeznaczonych, zlokalizowanych w szczegdlnosci w okolicach ww. skrzyzowan oraz
ciggoéw terenu drog publicznych. Proponowane usytuowania reklam nie bedg wptywaly negatywnie na wyglad
wnetrz urbanistycznych, wrecz przeciwnie, moga one utworzy¢ szczegoélne domknigcia przestrzeni zbyt otwar-
tych oraz z brakujacg zabudows. Ze wzgledu na rangg wprowadzonych terenow drog publicznych, ustug han-
dlu oraz przemyst na proponowanych terenach powinny zosta¢ usytuowane no$niki reklamowe o powierzchni
do 9 m?. Usytuowanie na tych terenach no$nikéw wytacznie do 3 m? spowoduje, ze tak mate no$niki nie beda
spetniaty swojej funkcji, tylko wprowadzaty chaos przestrzenny. Odnoszac si¢ do reklamy w formie stupow
ogloszeniowych, w wiatach przystankowych, na kioskach wnoszacy uwage uwaza, ze wykonanie ich z odpo-
wiednich materialow sprawi, ze moga by¢ jednymi z bardziej estetycznych urzadzen reklamowych w prze-
strzeni publicznej. dodatkowych ograniczen dotyczgcych formatu reklamy, poniewaz reklama powinna posia-
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da¢ standardowe wymiary. W odniesieniu do wiat przystankowych, to coraz bardziej powszechnym stajg si¢
wspolne przedsiewzigcia miast 1 firm outdoorowych, w ramach ktérych w zamian za reklamy w wiatach przy-
stankowych ww. firmy finansuja zakup i utrzymanie wiat. Obecnie nowo projektowane kioski posiadaja zloka-
lizowane miejsca na reklame¢. Wprowadzanie ograniczenia, w tym zakresie, spowoduje, ze ludzie nie bedg mo-
gli na danym terenie korzysta¢ z podstawowych ustug, ktére udostepniajg nam kioski. Na dodatek wprowadze-
nie zapisu o wielkosci formatu reklamy na kioskach spowoduje, iz zaden taki obiekt nie powstanie ze wzgledu
na nowg technologi¢ wykonywania tego typu zabudowy i dostosowania jej do wspodtczesnych warunkéw eko-
nomiczno-gospodarczych. Odnoszac si¢ do reklam lokalizowanych na meblach miejskich (np. w postaci stoja-
kow na rowery) realizowane sg najczesciej w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego, w ramach ktorego
inwestor prywatny finansuje zakup mebli miejskich, a w zamian uzyskuje prawo do korzystania z paneli rekla-
mowych zintegrowanych z ww. meblami. Z uwagi na to, ze druga strong umowy jest podmiot publiczny, wow-
czas wielko$¢ 1 ilos¢ urzadzen reklamowych wynika z zawartej umowy. Miasto £.6dz bedzie miato wiec decy-
dujacy gtos w kwestii rozmieszczenia, zarowno mebli miejskich, jak i wielko$ci reklam na tych meblach. Tere-
ny zabudowy sakralnej oraz placéw publicznych, czy terenéw drog publicznych powinny posiadaé estetycznie
wykonane meble miejskie, dzieki czemu z takich terenéw pobliska ludnos¢ bedzie mogta korzysta¢ caty czas.
Wnoszacy uwage wskazuje réwniez na reklame na budynkach. Uwaza, ze elementy powinny ze soba tworzy¢
harmonijng calo$¢, poprzez umiej¢tne dobranie kolorow, ksztaltow, faktur czy proporcji. Wprowadzenie prze-
pisu o sposobie kompozycyjnym elewacji na poszczegdlnych budynkach, iloéci elementow, ktoére moglyby
dany uktad utworzy¢ oraz mozliwo$¢ zwigkszenia formatu reklamy, spowoduje ciekawsze zagospodarowanie
elewacji w rejonie Osiedla Radogoszcz oraz tworzonych gtownych drog. Nalezy pamigtac, ze kazda ,,pusta”
elewacja budynku powinna by¢ rozpatrywana i komponowana indywidualnie, bioragc pod uwage szczegolne
elementy znajdujace si¢ w danej przestrzeni (kolorystyka, ksztalty, faktura). Nalezy pamigtac, aby z takiego
zapisu wylgczy¢ kwartaty ushug o§wiaty, administracji oraz zdrowia.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w L.odzi postanowila nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

W mysl zapisow obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta L.odzi, dotyczacych lokalizowania reklam na terenie Miasta nalezy ograniczy¢ do minimum ilo$¢ urzg-
dzen reklamowych wolnostojacych i umieszczanych na budynkach, a w szczegdlnosci przy wlotach do Miasta
i gtownych ciggach komunikacyjnych, w dolinie rzek, w obszarach, jak i sasiedztwie obszaréw i obiektow
chronionych pod wzgledem kulturowym i przyrodniczym. W wymienionych w uwadze terenach drég publicz-
nych 1KD-GP 2/3, 2KD-G 2/3, 3KD-Z 1/2, 5KD-Z 2/2, 7TKD-Z 1/2, 8KD-Z 1/2, 10KD-L 1/2 projekt planu
zakazuje lokalizowania no$nikow reklamowych w liniach rozgraniczajacych drog, ciggow pieszo-jezdnych
i pieszo-rowerowych oraz w granicach uzytkéw ekologicznych. Ustalenia projektu planu, w tym m.in. zapisy
w zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego dla terenéw drog publicznych byly zaréwno
opiniowane, jak i uzgadniane z zarzadcami drog. Tereny 4U, 6U, 115U, 116U, 117U, 119U, 121U, 34UC, 36P,
44P, 118UOT (tereny uslugowe, przemystowe oraz ustugi obstugi podroéznych) sg zwigzane z bezposrednim
lub posrednim zaspokojeniem potrzeb ludnosci lokalnej. Obiekty ustugowe bedg realizowane jako budynki
trwale zwigzane z gruntem, nie w postaci tymczasowych obiektéw budowlanych, a tych projekt planu zakazuje.
W projekcie planu miejscowego dopuszczono mozliwo$¢ lokalizowania no$nikow reklamowych o tacznej po-
wierzchni reklamowej do 3,0 m?. Projekt planu zawiera niezbedne ustalenia dot. no$nikow reklamowych. Od-
nosi si¢ do zakazu lokalizacji no$nikéw reklamowych w terenach drog i obszarow chronionych, okresla do-
puszczong powierzchni¢ reklamowa no$nikdéw oraz reguluje sposdb umieszczania ich na $cianach budynkow
i sposobie podswietlania. Kwesti¢ kompozycji, uktadu oraz wygladu urzadzen reklamowych projekt planu po-
zostawia do decyzji i opiniowania Plastyka Miasta. Ponadto wszelkie rozwigzania plastyczne na terenie miasta
Lodzi powinny uzyska¢ akceptacje Plastyka Miasta.

I1. Po wprowadzeniu zmian wynikajacych z uwzglednienia uwag z pierwszego wylozenia, projekt planu miej-
scowego 1 prognoza oddziatywania na srodowisko zostaly ponownie zaopiniowany i uzgodniony. Projekt
planu miejscowego i prognozy oddzialywania na $rodowisko, zostal ponownie wytozony do publicznego
wgladu w dniach od 23 maja 2012 r. do 22 czerwca 2012 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag do projektu planu miejscowego i prognozy oddzialywania na
srodowisko, tj. do dnia 12 lipca 2012 r. wptynela 1 uwaga.
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Prezydent Miasta Lodzi zarzadzeniem nr 2736/VI1/12 z dnia 25 lipca 2012 r. rozpatrzyt uwage dotyczaca
projektu planu.

W zakresie uwagi nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta L.odzi, Rada Miejska w Lodzi postanowita
przyjac¢ nastepujacy sposob jej rozpatrzenia:

Uwaganr 1
— wptyneta 10 lipca 2012 r.,
— dotyczy dziatek nr 48/27, 49/4, 66/1, 66/2 potozonych w obrgbie B-4 przy ul. Lisciaste;j,

— zgodnie z ponownie wylozonym projektem planu miejscowego przedmiotowe dziatki znajduja si¢ na te-
renach:

— dziatka nr 48/27 znajduje si¢ czgsciowo na terenie oznaczonym symbolem 67MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz czgsciowo na terenie oznaczonym 17KD-D 1/2 — droga klasy do-
jazdowej (ul. Nefrytowa),

— dziatka nr 49/4 znajduje si¢ czgsciowo na terenach oznaczonych symbolami 104MN i 67MN — tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz czgsciowo na terenie oznaczonym 17KD-D 1/2 — droga
klasy dojazdowej (ul. Nefrytowa),

— dziatka nr 66/1 znajduje si¢ cze$ciowo na terenach oznaczonych symbolami 104MN i 67MN — tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i czeSciowo na terenie oznaczonym 17KD-D 1/2 — droga
klasy dojazdowej (ul. Nefrytowa) oraz czeSciowo na terenie oznaczonym 8KD-Z 1/2 — droga klasy
zbiorczej - ul. Brukowa (nie b¢daca przedmiotem ponownego wyltozenia),

— dziatka nr 66/2 znajduje si¢ czgsciowo na terenie oznaczonym symbolem 67MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz czgéciowo na terenie oznaczonym 8KD-Z 1/2 — droga klasy zbior-
czej - ul. Brukowa (nie bedaca przedmiotem ponownego wylozenia).

Pan Krzysztof Zamolski podnosi, ze najbardziej korzystnym sposobem zagospodarowania terenu 67MN
bytaby zmiana drogi dojazdowej 17KD-D 1/2 na ciag pieszo—jezdny (KD-PJ). Zdaniem wnoszacego uwage
obstuga ruchu z osiedla mogtaby odbywa¢ sie poprzez przedtuzenie wyznaczonej w projekcie planu drogi do-
jazdowej 27KD-D 1/2 (pod linig wysokiego napiecia) do projektowanej drogi 8KD-Z 1/2 (ul. Brukowej). Po-
nadto Pan Zamolski zwraca uwage na rozbieznos$ci w pracach Miasta w zakresie planowanego przedtuzenia ul.
Brukowej. Jak twierdzi wnoszacy uwage w Zarzadzie Drog i Transportu przygotowano w listopadzie 201 r.
koncepcje projektowa dla tego obszaru, w ktorej przedtuzenie ul. Brukowej w kierunku Al. Widkniarzy biegnie
przez tereny kolei. Powyzsze ma zwiazek z poprzednia uwaga Pana Zamolskiego do projektu planu, dotyczaca
zmiany przebiegu ul. Brukowej — uwaga nie zostata uwzgledniona w tym zakresie.

Prezydent Miasta Y.odzi nie uwzglednil uwagi.

Rada Miejska w Lodzi postanowila nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjas$nienia:

Postulowana w ztozonej uwadze zmiana obstugi komunikacyjnej osiedla poprzez przedtuzenie drogi dojaz-
dowej oznaczonej na rysunku planu symbolem 27KD-D 1/2 i wiaczenie jej do projektowanej ul. Brukowej
oznaczonej symbolem 8KD-Z 1/2 nie jest mozliwe ze wzgledu na zbyt malg odlegto$¢ pomiedzy skrzyzowa-
niem drég 6KD-Z 1/2 i 8KD-Z 1/2 z proponowana droga be¢daca przedtuzeniem 27KD-D 1/2. Projekt planu
dopuszcza prowadzenie w terenie 67MN drogi wewngtrznej, obstugujacej nowo wydzielone dziatki, ktorych
skomunikowanie byloby mozliwe poprzez droge 27KD-D 1/2. Podczas pierwszego wytozenia projektu do pu-
blicznego wgladu Pan K. Z. wnosit uwage odnoszacg si¢ m.in. do odchylenia projektowanej drogi 17KD-D1/2
réwnolegle do istniejacego ciagu pieszo-jezdnego 52KD-PJ. Uwaga w tej kwestii zostata uwzgledniona, tak
aby droga 17KD-D stanowita potaczenie osiedla Lisciasta B z projektowana ul. Brukowa, dlatego tez nie ma
uzasadnienia, aby zmianie ulegta klasa drogi dojazdowej na ciagg pieszo-jezdny. Uwaga nie moze by¢ uwzgled-
niona rowniez w zakresie zmiany przebiegu ul. Brukowej (8KD-Z1/2), gdyz dotyczy obszaru, ktéry nie podle-
ga obecnie wylozeniu. Ponadto projekty dotyczace ewentualnego przebiegu ul. Brukowej przez tereny kolei

pozostaja we wstepnej fazie projektowej. Opracowywany projekt planu musi by¢ zgodny z ustaleniami obo-
wigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Stosownie do art. 9 ust. 4
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ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia studium sg wiagzace
dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania w zakresie systemu komunikacyjnego wyznaczonego w studium
przedtuzenie ul. Brukowej prowadzone jest wzdluz toréw kolejowych, a nie po terenie kolei.

wz. Przewodniczacego
Rady Migjskiej w Lodzi
Wiceprzewodniczacy Rady
Pawet Blizniuk
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Zalacznik nr 3

do uchwaty nr V111/146/15
Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 18 marca 2015 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE REALIZACIJI, ZAPISANYCH W MIEJSCOWYM PLANIE
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA CZESCI OBSZARU MIASTA LODZI, POLOZONE]
W DOLINIE RZEKI SOKOLOWKI, OBEJIMUJACEJ CZESC ZACHODNIA OSIEDLA RADOGOSZCZ,
INWESTYCJI Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ, KTORE NALEZA DO ZADAN
WLASNYCH GMINY ORAZ ZASAD ICH FINANSOWANIA

Celem opracowania jest okreslenie sposobu realizacji inwestycji infrastruktury technicznej zapisanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, ktore naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasad ich
finansowania. Opracowanie sporzadzono po analizie wszystkich obowiazujacych w zakresie budzetu gmin
ustaw i przepiséow wykonawczych do nich, jak i sporzadzonych materiatdw planistycznych, a w szczegdlnosci
w oparciu o0 prognoze skutkow finansowych uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
oraz Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta £.odzi. W celu umozliwienia
realizacji inwestycji kubaturowych na terenach przeznaczonych pod rézne formy zainwestowania, jak zabudo-
wa produkcyjna, magazynow i sktadow, ustugowa, zabudowa mieszkaniowa, mieszkaniowa z ustugami, ktore
obecnie sg nieuzytkowane lub uzytkowane rolniczo, konieczna bedzie budowa infrastruktury, wymagajaca
znacznych naktadéw finansowych. Finansowanie realizacji zadan zapisanych w planie inwestycji infrastruktury
technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy, jest uzaleznione od zdolnosci finansowych gmin i begdzie
okreslone w wieloletnich planach inwestycyjnych, stanowigcych zataczniki do uchwat budzetowych w kolej-
nych okresach czasowych.

Do zadan z zakresu infrastruktury technicznej, bedacych zadaniami wlasnymi gminy, nalezy:
- wydzielenie i wykup terenu pod nowe drogi gminne, badz pod poszerzenie istniejacych,
- uzbrojenie terenu w sie¢ wodociagowa, kanalizacje deszczowa i sanitarng, sie¢ o$wietlenia ulicznego,
- budowa jezdni i chodnikéw w drogach gminnych.
Do zadan wtasnych gminy nalezy:
- wykup gruntéw w celu urzadzenia terendéw zieleni publiczne;j,

- urzadzenie terenow zieleni, obejmujace zatozenie zieleni komponowanej, budowe alejek i obiektow ma-
lej architektury.

Konieczne bgdzie wybudowanie:
1) okoto 0,9 km drég oznaczonych symbolami KD-GP;
2) okoto 2,81 km drog oznaczonych symbolami KD-Z,
3) okoto 0,16 km drog oznaczonych symbolami KD-L;
4) okoto 0,48 km drog oznaczonych symbolami KD-D;
5) okoto 0,12 km ciggdéw pieszo-jezdnych oznaczonych symbolami KD-PJ;
6) okoto 1,37 km ciggdw pieszo-rowerowych oznaczonych symbolami KD-PR;
7) okoto 4,4 km sieci wodociagowej, jako rozbudowa istniejacego systemu wodociaggowego;
8) okoto 8,1 km sieci kanalizacji sanitarnej dla obstugi nowych terenéw wyznaczonych planem;
9) okolo 4,4 km sieci kanalizacji deszczowej, jako rozbudowa istniejgcego systemu kanalizacyjnego.

Gmina wykorzysta wszystkie mozliwosci dla pozyskania funduszy w celu realizacji zapisanych w planie
inwestycji infrastruktury technicznej, ktore naleza do jej zadan wiasnych. Prognozowane wydatki zwigzane
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z realizacjg powyzszego projektu winny stanowi¢ podstawe do podjecia prac nad ujeciem ich w Wieloletnich
Programach Inwestycyjnych Miasta Lodzi.

wz. Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Lodzi
Wiceprzewodniczacy Rady
Pawel Blizniuk
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