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PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta todzi pofozonej w rejonie ulic: Feliksinskiej, Ziarnistej,
Andrzejki i Rokicifskiej oraz wschodniej granicy miasta todzi.

Protokot zostat sporzadzony w dniu 5 grudnia 2023 r. w Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w todzi, przez Pana Dariusza Kiedrzyriskiego — Projektanta
w Zespole Projektowym Nr 4 w Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w todzi.

Na podstawie art. 17 pkt 9 oraz art. 8d ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977
zpbin. zm.), w zwigzku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r.
0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektérych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688) wdniu 9 listopada 2023 r.
w godzinach od 15.00 do 17.00 przeprowadzono dyskusje publiczng nad
rozwigzaniami przyjetymiw projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obszaru miasta todzi potoionej w rejonie ulic:
Feliksiriskiej, Ziarnistej, Andrzejki i Rokiciriskiej oraz wschodniej granicy
miasta todzi.

Dyskusje rozpoczeta Pani Greta Swit — moderator dyskusji. Na wstepie
powitata wszystkich uczestnikdw, przedstawita osoby biorace udziat
w spotkaniu ze strony Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w todzi oraz oméwita
przewidywany porzadek spotkania. Nastepnie poinformowata o mozliwosci
zabrania gtosu i zadawania pytari przez jednoczesng transmisje obrazu
i d2zwieku, po zgtoszeniu checi uzycia kamery lub mikrofonu, a takze w formie
zapisu tekstowego na czacie. Uczestnicy zostali powiadomieni, ze spotkanie
jest nagrywane na potrzeby sporzadzenia protokotu, a regulamin dyskusji
publicznej oraz informacje o przetwarzaniu danych osocbowych zamieszczone
s na stronie internetowej Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w todzi.
Nastgpnie gtos zostat przekazany projektantowi planu — Panu Dariuszowi
Kiedrzyriskiemu.

Pan Dariusz Kiedrzyriski przedstawit prezentacje, w ktérej omowit
najwazniejsze uwarunkowania obszaru wynikajgce ze stanu istniejacego
i dokumentow strategicznych odnoszacych sie do obszaru opracowania,
dotychczasowq procedure planu oraz gtéwne zafozenia i cele projektu planu.
Po zaprezentowaniu projektu planu Pani Greta Swit rozpoczeta dyskusje
i zachecita do zadawania pytan.




I. Gtos w dyskusji zabrali:

1) przedstawiciele MPU w todzi:
a) Magdalena Talar-Wisniewska — Dyrektor,
b) Paulina Gorska — z-ca Dyrektor,
c) Dagmara Meksa — kierownik Zespotu Projektowego nr 4,
d) Dariusz Kiedrzynski — projektant planu, Zespot Projektowy nr 4;

2) osoby spoza MPU w todzi:
a)
b)
c)
d)
e)
f)

ll. Zagadnienia poruszone w dyskusji oraz uwagi zgtoszone podczas dyskusji:

Pan _zapyta’{ o dziatke nr 197. W 2010 r. podjeto rozmowy

z Urzedem Miasta todzi w sprawie budowy do tej dziatki wodociagu, ktory
w konsekwencji zostat wykonany. Zdaniem Pana [ NN
zostato ustalone z miastem, ze bedzie mégt wybudowac na tej dziatce dom.
Dodat réwniez, ze nikt nie inwestuje w budowe wodociggu bez zapewnien ze
strony miasta o mozliwosci realizacji zabudowy oraz ze ma ustanowiong

stuzebno$¢ gruntowq na rzecz miasta. Zdaniem Pana _

zostat on oszukany.

Pan Dariusz Kiedrzynski poinformowat, ze dziatka nr 197 potoiona jest
w zachodniej czesci obszaru projektu planu, tuz przy granicy opracowania,
w terenie przeznaczonym pod rolnictwo z zakazem zabudowy lub zielen
naturalna.

Wyjasnit, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego zostat
sporzagdzony na  podstawie  studium  uwarunkowan  kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, ktore obowigzuje od 2018 roku i ktére
wyznacza polityke przestrzenna catego miasta oraz ze dziatka Pana |||
I - ¢/ studium znajduje sie w terenach aktywnych przyrodniczo,
w tym uzytkowanych rolniczo, z zakazem zabudowy. W zwigzku z powyzszym,
‘w projekcie planu dziatka nr 197 zostata przeznaczona pod teren rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;j.

Dla potrzeb studium byty sporzadzane szczegétowe bilanse i analizy,
na podstawie ktérych wyznaczane byly zasiegi terenéw budowlanych oraz



terenéw wytgczonych spod zabudowy. Miasto, jako jednostka samorzadu
terytorialnego, obligatoryjnie szacuje koszty swojego funkcjonowania
i wzwigzku z tym nie wszystkie tereny mogg zosta¢ przeznaczone pod
zabudowe. Studium odzwierciedla polityke przestrzenng miasta, z ktora
projekt planu jest zgodny.

Pan _kontynuowai swojg wypowied?, ze wybudowat

wodociag ponad 10 lat temu, by na jego dziatce mozna byto postawi¢ dom.
Obecnie, gdy posiada odpowiednie $Srodki finansowe na budowe, polityka
miasta sie zmienita, uniemozliwiajgc realizacje tej inwestycji.

Pan Dariusz Kiedrzyriski odpowiedziat, ze jezeli zostato wydane prawomocne
pozwolenie na budowe, wowczas ustalenia projektu planu nie uniemozliwig
realizacji planowanego zamierzenia inwestycyjnego. Dodat, ze studium zostato
uchwalone w 2018 roku i odzwierciedlato ono éwczesng polityke przestrzenng
miasta. Niebawem miasto bedzie przystepowac do sporzadzenia tzw. planu
ogdlnego, w ktorym wszystkie tereny miejskie zostang zweryfikowane m.in.
pod katem mozliwosci realizacji na nich zabudowy. Mozliwe bedzie wziecie
udziatlu w opracowywaniu ww. planu ogdlnego poprzez m.in. ztozenie
odpowiedniego wniosku. Jezeli przedmiotowy teren spetni stosowne
wymagania, wowczas istnieje mozliwos¢, ze zostanie on wigczony do terenéw
budowlanych.

_ Pan [ :20vtat 0 moiliwos¢ zmiany projektu planu po

dostarczeniu odpowiedniej dokumentacji odnosnie planowanej inwestycji na
jego dziatce. Dodat takze, ze jego dziatka zostata zabudowana z obu stron
budynkami mieszkalnymi.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze projekt planu zostat sporzagdzony na
podstawie obowigzujacego studium, tj. w oparciu o obecnie funkcjonujacy
w obiegu prawnym dokument. W najblizszym czasie miasto rozpocznie
procedure sporzadzania planu ogdlnego i wowczas bedzie mozna wzigé czynny
udziat w jego opracowywaniu.

Wyjasnit, ze uwagi do projektu planu mozna zloiy¢ drogg mailowg -
odpowiedni formularz jest zamieszczony na stronie internetowej MPU. Mozna
je tez wystaé pocztg albo przynies¢ osobiscie pracowni i ztozy¢ w kancelarii.
Termin na sktadanie uwag konczy sie 24 listopada biezgcego roku.

Pan _ reprezentant dziatek nr 207/16 i 207/19, poprosit
o wyjasnienie dlaczego studium z 2018 roku dopuszczato zabudowe na
terenach rolnych, natomiast wytozony do publicznego wgladu projekt planu
ustanawia jej zakaz.



Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze przedmiotowe dziatki potozone sg
w terenach oznaczonych w studium z 2018 roku jako tereny aktywne
przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo zaliczone do jednostki funkcjonalno-
przestrzennej o symbolu ,0”. Zgodnie z informacjg zawartg w karcie ustalen
studium dla tej jednostki, przedmiotowe tereny znajduja sie w strefie terenéw
wyfaczonych spod zabudowy. Studium dla ww. jednostki dopuszcza
funkcjonowanie istniejacej zabudowy na terenach rolnych, natomiast
realizacja innej zabudowy nie jest mozliwa, co przektada sie na ustalenia
niniejszego projektu planu.

Pan_wniési 0 uzasadnienie przeznaczenia terendw w obszarze
miasta todzi jako rolnych, zwazywszy na fakt, ze na jego dziatkach znajdujg sie
grunty Vi VI klasy bonitacyjnej.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze projekt planu jest sporzadzony na
podstawie studium, w ktorym przedmiotowe nieruchomosci zostaty
zakwalifikowane do terendéw rolnych, aktywnych przyrodniczo. Wyznaczane
w studium tereny byty analizowane, takze pod katem klas bonitacyjnych.

Pani Dagmara Meksa dodata, ze wskazane w studium oraz opracowywanym na
jego podstawie niniejszym projekcie planu tereny rolnicze z zakazem
zabudowy oraz zieleni naturalnej nie obejmujg wytacznie terendw
z funkcjonujgca uprawa rolng. Doprecyzowata, ze miasto ustanawiajgc tereny
inwestycyjne bierze na siebie odpowiedzialnos¢ za prawidtowe ich
funkcjonowanie, tj. m.in. optymalne ich skomunikowanie, dostarczenie do
nich infrastruktury technicznej czy zapewnienie prawidtowego dostepu do
infrastruktury spotecznej. Innymi stowy, nie ma mozliwosci, zwilaszcza
finansowych, aby wszystkie tereny w miescie byly przeznaczone pod
zabudowe. Biorgc powyisze pod uwage, radni uchwalajagc w 2018 roku
studium, podjeli decyzje, ze miasto bedzie sta¢ na rozwdj, ale tylko w czesci
centralnej, natomiast tereny, ktore do tej pory nie byty zainwestowane zostang
wytgczone spod zabudowy. Takie tereny mogg by¢ terenami
wykorzystywanymi na cele rolnicze lub pozostawione jako tereny zieleni
naturalnej.

Pan _zapytai sie 0 to czy miasto liczy sig z kosztami odszkodowan
wynikajgcymi z utraty wartosci dziatek i zwrotu kosztéw za powstaty wodociag.
Zapytat rowniez o powdd wytaczenia z obszaru opracowania terendw osiedla
Twins Garden znajdujgcego sie w odlegtosci okoto 200 - 220 m od jego dziatek
oraz osiedla potozonego przy ul. Rzeine;.



Zdaniem Pana _ powstanie  wodociggu  stanowi

o0 zainwestowaniu jego dziatki.

Pan Dariusz Kiedrzyriski odpowiedziat, ze kwestia odszkodowan dotyczy
przypadkéw, gdy plan uniemozliwia korzystanie z nieruchomosci w sposéb
dotychczasowy. Jest to zawsze analizowane wzgledem istniejacego
zagospodarowania, np. w sytuacji, kiedy plan przewidywatby przeznaczenie
istniejgcych terendw mieszkaniowych pod tereny rolne bez zapiséw
pozwalajgcych na funkcjonowanie na nich istniejacych budynkéw, wéwczas
roszczenia odszkodowawcze bytyby to z punktu widzenia prawa zasadne.
Nalezy réwniez zauwazyc, ze plan ustanawia przeznaczenie poszczegdlnych
terenéw, natomiast teren, na ktdrym nie obowigzuje plan posiada tylko tzw.
sposéb uzytkowania. A wiec, jezeli nawet wiasciciel posiada prawomocng
decyzje o warunkach zabudowy, to nie jest ona narzedziem przesgdzajagcym
o przeznaczeniu terenu. Stanowi ona o mozliwosci pozwalajacej na
inwestowanie w czasie, gdy nie obowigzuje na danym terenie zaden plan, na
zasadach okresSlonych ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Zaznaczyl, ze dotychczas decyzje o warunkach zabudowy nie
byty wigzane z ustaleniami studium uwarunkowan kierunkéw i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego. Jednak po zmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, bedg one scisle powigzane z ustaleniami
wynikajgcymi z planu ogdlnego.

Podsumowat kwestie odszkodowan stwierdzajac, ze kazda sprawa jest
rozpatrywana indywidualnie.

Zdaniem Pana _ustalenia projektu planu ograniczajg prawo
wiasnosci. Nie wywazono interesu prywatnego i publicznego. Wprowadzenie

catkowitego zakazu lokalizacji budynkéw, w tym zabudowy zagrodowej, jest
dalekim ograniczeniem prawa wtasnosci. Nie moze by¢ ksztattowana
przestrzen w ten sposdb, ze dopuszcza sie wylgcznie uprawe roélin bez
jakiejkolwiek czesci obszaru, gdzie istniatby mozliwo$¢ zabudowy. Naleiy
zwroci¢ uwage na fakt, ze czym$ innym jest catkowity zakaz wznoszenia
obiektéw budowlanych o okreslonych parametrach, a czyms$ innym catkowity
zakaz wznoszenia jakichkolwiek budynkow. Efektywne prowadzenie
gospodarki rolnej nie jest mozliwe bez wznoszenia stosownych urzadzen czy
odpowiednich budynkéw w racjonalnej odlegtosci od gruntu przeznaczonego
pod produkcje rolng.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze projekt planu obejmuje obszar
wyznaczony zgodnie z granicami ujetymi w uchwale inicjujacej, ktory
w studium jest przeznaczony pod tereny otwarte. Nalezy zaznaczy¢, ze celem
studium, jak réwniez tego projektu planu, jest ochrona tych terendw.



Realizacja zabudowy jest mozliwa w terenach m. in. nie objetych niniejszym
opracowaniem, np. wzdtuz ul. Feliksinskiej czy w innej czesci miasta. Zgodnie
z ustaleniami przedmiotowego projektu planu mozna rozbudowywac
istniejgcg zabudowe, w tym siedliska rolne znajdujgce sie w obszarze
opracowania. Docelowo miasto obejmie wszystkie grunty w swoich granicach
administracyjnych miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego
i w nich beda regulowane zasady zabudowy. Dzisiaj skupiamy sie na terenie,
ktéry w niniejszym opracowaniu ma by¢ chroniony przed zabudowa.

Pani Dagmara Meksa odniosta sie takie do podnoszonej podczas dyskusji
publicznej kwestii zwigzanej z nieobjeciem opracowaniem wybranych terenéw
z istniejgcg zabudowa, twierdzac, ze projekt planu obejmuje tereny, ktdre
docelowo majg by¢ przed tg zabudowa chronione.

Pani _zapytaia o powdd wiaczenia do opracowania
uzbrojonych dziatek nr 1002/7/8/9 i /10. Powyisze dziatki nie wymagajg
zadnych inwestycji miejskich, zatem tlumaczenie o koniecznosci ich
utrzymywania przez miasto nie jest zgodne z prawdg. Dziatki te sq potozone
przy granicy z gming Andrespol, a ich docelowe zainwestowanie nie bedzie
ingerowac w Srodowisko. Prosita takze o uzasadnienie wtgczenia w granice
opracowania dziatki nr 1002/6, skoro inne dziatki potozone wzdtuz ul. Rzeznej
nie zostaty objete projektem planu.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze wskazujgc granice opracowania
miasto starato sie zachowac jak najbardziej spojny obszar, w zwigzku z tym
ww. dziatki zostaty objete niniejszym opracowaniem. O wtaczeniu tych dziatek
do granic opracowania zadecydowato takze ich przeznaczenie w studium,
tj. jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo. Dodat
rowniez, ze w projekcie planu znajdujg sie ustalenia umozliwiajgce
funkcjonowanie oraz rozwdj istniejagcego na dziatce nr 1002/6 siedliska
rolnego.

Pan _odniésf sie do swojej wczesniejsze] wypowiedzi, ze takie
nieproporcjonalne ograniczenie prawa wiasnosci poprzez akt planistyczny
zostalo zanegowane przez sadownictwo administracyjne - wyrok
Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Gdarisku z dnia 2 lutego 2023 roku.
Dodat takie, ze odpowiedzi przedstawicieli MPU w todzi sg uznaniowe
i subiektywne oraz prosi o zajecie stanowiska na temat przytoczonego wyzej
wyroku.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze nie jest w stanie odnies¢ sie do ww.
wyroku, poniewaz go nie zna.



W nastepnej kolejnosci odnidst sie do podnoszonej kwestii zwigzanej z prawem
wiasnosci. Istote wtadztwa planistycznego gminy wigczone jest uprawnienie
polegajace na legalnej ingerencji w sfere wykonywania prawa wiasnosci.
Konstytucyjna ochrona prawa wtasnosci nie jest bowiem bezwzgledna i moze
podlega¢  ograniczeniu w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. W ramach realizacji tego uprawnienia gmina zobowigzana jest
do uwzglednienia interesu publicznego, wyrazonego miedzy innymi
w konieczno$ci zaspokajania przez gmine zbiorowych potrzeb wspdlnoty
samorzadowej. Upraszczajac, prawo wtasnosci jest regulowane przez gmine,
amy jako planisci opracowujacy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego nie ingerujemy bezposrednio we wilasnos$¢. Nalezy tutaj
zaznaczy¢, ze samo posiadanie gruntu nie jest jednoznaczne z prawem do jego
zabudowy, bowiem miasto musi wazy¢ pewne koszty zwigzane z jego
funkcjonowaniem. Nalezy tez wazy¢ interes pewien publiczny i spoteczny
zgodnie z zasadg zrownowaZonego rozwoju oraz bazujgc na wytycznych
wynikajacych bezposrednio ze studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta todzi. Wskutek tego i na podstawie
wtasnie tych ustalen ograniczono mozliwos$¢ realizacji nowych budynkow
wytozonym do publicznego wgladu miejscowym planie. Samo ograniczenie
sposobu wykonywania prawa wtasnosci nieruchomosci wynika z artykutu
szostego ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Pan _zapyta’f o mozliwosé kontaktu z MPU w todzi, w tym
z projektantem planu.

Pani Greta Swit przekazata wszelkie niezbedne informacje.

Pani _zapytafa dlaczego na dziatkach nr 498, 499, 500

sgsiadujgcych z jej nieruchomoscig, i znajdujgcych sie w granicach terenu
o symbolu 2RN-ZN, prowadzone s3 budowy doméw jednorodzinnych.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze jezeli zostaty wydane prawomocne
pozwolenia na budowe, wowczas jest mozliwe uruchomienie buddw.
Do projektu planu przystapiono w listopadzie 2022 roku i przez ten okres
mogly zostaé wydane stosowne pozwolenia.

Pani | stwicrdzita, ze projekt planu uniemoiliwia
budowe na jej dziatkach, w tym na dziatce nr 1002/6, natomiast budowa jest
mozliwa poza granicami opracowania.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze przeznaczenie ujete w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest zgodne ze



studium, ktére wskazuje na danej dziatce przeznaczenie rolne z zakazem
zabudowy. Projekt planu musi by¢ zgodny z ww. dokumentem, ktory
odzwierciedla polityke przestrzenng miasta. Przedmiotowa dziatka znajduje sie
w terenie rolnictwa z zakazem zabudowy. Rozwdj istniejgcej zabudowy, w tym
istniejgcego na ww. dziatce siedliska rolnego, jest moiliwy zgodnie
z ustaleniami projektu planu.

Pani | -:pytata o mozliwosé korzystania

z prawa wtasnosci w odniesieniu do siedlisk rolnych w kontekscie zakazu
zabudowy w projekcie planu.

Pani Dagmara Meksa potwierdzita stusznos$c¢ wczeéniejszych wypowiedzi Pana
Dariusza Kiedrzyniskiego, z ktorych wynika mozliwosé funkcjonowania
i rozwoju istniejacych siedlisk rolnych w terenach o symbolu RN-ZN. Dodata
réwniez, ze projekt planu literalnie nie zabiera wiascicielom prawa wtasnosci.

Pan _stwierdzif, ze zdaje sobie sprawe, ze prawo wiasnosci
podlega konstytucyjnej ochronie, jest prawem absolutnym na podstawie

szeregu ograniczen wynikajacych z ustaw, co jest zgodne z artykutem
szesédziesigtym czwartym ustep trzeci artykutu 31 ustep trzeci Konstytucji RP.

Pan _skopiowaf do okna czatu fragment wyroku sgadu.

Pani Paulina Gorska stwierdzita, ze dyskusja odbiega od gtéwnego jej tematu
i ze pytania powinny odnosi¢ sie wytgcznie do ustalen projektu planu.

MPU w todzi nie jest w stanie w tym momencie odnie$¢ sie do przytoczonego
wyzej wyroku sgdowego.

Pani |GG coprecyzowata swojg wezesniejsza wypowiedz
o fakt, ze przedmiotowe dziatki objete opracowaniem zostaty zakwalifikowane
w studium do terendw otwartych, podobnie jak inne dziatki potozone wzdtuz
ul. Lesnej, z tq rdinica, ze dziatki przy ul. Lesnej nie zostaly objete
opracowaniem.

Pan Dariusz Kiedrzyniski odpowiedziat, ze na dziatce nr 1002/6 znajduje sie
istniejace siedlisko rolne petnigce funkcje rolng, dlatego tez ta dziatka zostata
wtagczona do projektu planu. Dziatki potozone od niej na potudniowy wschaéd
sq przeznaczone w studium pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng,
dlatego zostaty nie wigczone do tego projektu planu. Trzy dziatki potozone przy
ul. Lesnej, ktére w studium znajdujg sie w jednostce ,0” sg zabudowane
zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng, nie petnigcq funkcji rolnej, dlatego
tez nie zostaty wtaczone do tego opracowania. W projekcie planu zawarte s3
ustalenia szczegdtowe, ktdre umozliwiajg rozwdj istniejgcej zabudowy.



Pani || <odata. ie prelegent powtarza ciagle te sama

wypowiedZ, nie odnoszgc sie do pytania o decyzji niewtaczenia do
opracowania czesci dziatek wzdtuz ul. Rzeznej. Po wejsciu w Zycie ustalen planu
nie bedzie mozliwy rozwoéj zabudowy na dziatce nr 1002/6, w tym budowa
dodatkowych magazyndw.

Pani Dagmara Meksa stwierdzita, ze zadaniem tego projektu planu jest
ochrona terendéw otwartych przed zabudowa. W granice opracowania nie
zostaly wiaczone tereny, ktére maja byé przeznaczone pod
zabudowe. Pozostate dziatki przy ulicy Rzeznej studium przeznacza pod rozwdj
zabudowy, dlatego nie zostaly wlaczone w granice tego przystgpienia.
Przedmiotowy projekt planu miat zaja¢ sie tylko i wytgcznie terenami
otwartymi. Dziatka, o ktérej mowa, znajduje sie w terenach otwartych,
aktualnie jest zagospodarowana jako siedlisko rolne, dlatego zostata wigczona
do granic opracowania — siedlisko jest zwigzane z funkcja rolng. Nie zostaty za$
zablokowane mozliwosci jej rozwoju, poniewaz projekt planu wskazuje
graniczne wielkosci, jakie moze osiggna¢ zabudowa na tej dziatce, innymi
sfowy, moze sie ona rozbudowad, jezeli w stanie obecnym parametry tej
zabudowy nie s wystarczajgce do prowadzenia dziatalnosci zwigzanej
z gospodarka rolna.

Pan _ zapytat dlaczego MPU w todzi nie uznaje ulicy Ziarnistej
jako terenu zainwestowanego z uwagi na istniejgcy wzdtuz niej wodociag.

Wszystkie dziatki, ktorych jestesmy wilascicielami, posiadajg promesy lub
warunki zasilania od PGE i PSG.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze dziatki, o ktérych mowa powyzej, nie
posiadajg pozwolen na budowe, ani wydanych decyzji o warunkach zabudowy,
ktére wskazywatyby na to, ze mogg to by¢ tereny inwestycyjne. Nalezy pod-
kresli¢, ze sama istniejgca infrastruktura techniczna to za mato, aby uznac dang
nieruchomos¢ jako budowlang. Z punktu widzenia prawa budowlanego nie sg
to dziatki budowlane.

Pani _ stwierdzita, ze dziatki nr 1002/6,
1002/7, 1002/8, 1002/9, 1002/10 sa wyposazone we wszystkie media, w tym
wode, prad, gaz, dodatkowo zostata do nich wytyczona droga wewnetrzna.
Zapytata dlaczego ww. dziatki zostaly wiaczone do tego opracowania i nie
bedzie mozliwa na nich zabudowa.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze w studium ww. dziatki nie zostaty
zakwalifikowane do terenéw mieszkaniowych tylko do aktywnych



przyrodniczo, w tym uzytkowanych rolnie, z zakazem zabudowy. Dziatki te nie
posiadaja prawomocnych pozwolen na budowe, ktére by wskazywaly, ze s
one dziatkami budowlanymi. Przeznaczenie tych dziatek na cele budowlane
w przedmiotowym projekcie planu nie jest mozliwe ze wzgledu na fakt,
ze obligatoryjnie nalezy zachowa¢ zgodnos¢ pomiedzy ustaleniami projektu
planu ze studium, jako dokumentem nadrzednym. Nalezy jednak podkreslic,
ze niebawem miasto przystapi do sporzadzenia planu ogélnego, ktory
zweryfikuje ponownie tereny pod wzgledem ich przydatnosci pod zabudowe.
Uwagi dotyczace przeznaczenia nieruchomosci pod zabudowe bedg niezgodne
ze studium i zostang nieuwzglednione.

Pan Dariusz Kiedrzynski dodat, ze reguty sporzadzenia planu ogdlnego bedg
takie same dla catej Polski, wobec czego sposdb wyznaczania tych terenéw
bedzie jednakowy zaréwno dla gmin i wiejskich, i miejskich.

Pan _ stwierdzif, Zze jego teren, tj. dziatki potozone przy
ul. Ziarnistej, jest dobrze zurbanizowany, wfasciciele maja bliski dostep do
ustug publicznych - do placdwek edukacyjnych jest okoto 1 km, tak samo jak
do przychodni zdrowia czy do komunikacji miejskiej.

Pan [ z20at pytanie o termin tworzenia planu ogdinego oraz
o mozliwo$¢ wziecia udziatu w jego sporzadzaniu.

Pan Dariusz Kiedrzyriski odpowiedziat, ze dostepno$¢ m. in. do placowek
edukacyjnych i przychodni zdrowia bedzie analizowana przy opracowywaniu
planu ogdlnego. Partycypacja spoteczna bedzie zgodna z ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéra zaktada rdéine jej rodzaje
- poczawszy od wnioskdw, skoriczywszy na uwagach.

Pani Dagmara Meksa dodata, ze caty proces powstawania planu ogdlnego be-
dzie podobny do procesu tworzenia studium i planéw miejscowych, czyli ge-
neralnie bedzie sprowadzat sie do kreowania polityki przestrzennej miasta.
W poczatkowym etapie zbiera sie wnioski od mieszkancéw i zainteresowa-
nych, natomiast po powstaniu projektu odbywajg sie konsultacje z mieszkan-
cami. Zapewniona bedzie mozliwos¢ wgladu do takiego projektu, a takze skta-
danie uwag, uczestnictwo w réznych dyskusjach na jego temat. Z pewnoscia
na stronie internetowej Pracowni bedg informacje o kolejnych etapach opra-
cowywania planu ogdlnego, w tym o przystgpieniu do jego sporzadzenia.

Pani _stwierdzifa, ze moze warto spojrzeé nie tylko na

ustalenia studium, bowiem realia sg zupetnie inne. Dziatki maja doprowadzone
media, jest droga wewnetrzna, nie sg to dziatki przeznaczone pod rolnictwo.
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Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze prace urbanistow reguluje prawo,
zwlaszcza ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktora
wprost okreséla, ze projekt planu musi by¢ zgodny ze studium. W zwigzku z tym,
nie ma mozliwosci wprowadzenia w obieg prawny planu miejscowego, ktéry
ze studium nie jest zgodny. Praca nad nowym dokumentem, czyli planem
ogdlnym, umozliwi ewentualnie ponowne, S$wieze spojrzenie na
zagospodarowanie tych terenéw.

Pan _ stwierdzit, ze MPU w todzi konsultuje sie

z zainteresowanymi osobami, a i tak nie uwzglednia ich uwag. Zdaniem Pana
B - 5tudium nie jest ujety zakaz zabudowy na terenach rolnych,
natomiast w projekcie planu jest ujety catkowity zakaz, wiec nie do korica MPU
w todzi stosuje sie do zapiséw studium.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze studium wprost zakazuje na terenach
rolnych zabudowy. Mozna to wyczyta¢ w kartach ustalen szczegotowych dla
poszczegdlnych jednostek, ktére sg zamieszczone na stronie internetowej
MPU.

Pani Dagmara Meksa dodata, ze mozie sie wydawaé, ze konsultacje
z mieszkancami nie przynosza zadnych efektéw, jednak nalezy zaznaczyd,
ze przeznaczenie terendw wynikajgce z dokumentéw wyiszej rangi, tj. w tym
przypadku ze studium, jest nienegocjowalne.

Pani | rowizata do  wczesniejsze]

wypowiedzi i poprosita o sprecyzowanie dlaczego cze$¢ dziatek potozonych
wzdtuz ul. Rzeznej zostata wytgczona z planu, a dziatka nr 1002/6 nie. Studium
ustala to samo przeznaczenie dla wszystkich wyzej wymienionych gruntow.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze cze$¢ dziatek przy ul. Rzeznej nie ma
rolniczego uzytkowania. Na przedmiotowej dziatce jest zlokalizowane siedlisko
rolne, w zwigzku z czym zostato ono wtgczone do granic opracowania.

Pan | rodwaiyt cel debaty, skoro zapisy projektu planu s3
nienegocjowalne.

Pani Dagmara Meksa doprecyzowata, ze w kwestii baku mozliwosci zmiany
projektu chodzi o zapisy dotyczgce przeznaczenia terenow, nie za$ o wszystkie
zapisy projektu planu. Wymogi studium s3 restrykcyjne w stosunku do
przeznaczenia terenéw w planach. Wnioski dotyczqce zmian przeznaczenia
terendw nalezy sktada¢ w trakcie procedury sporzadzania planu ogdinego.
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Pan _zapytaf o zapisy studium dotyczgce budowy wodociggu,
ktorego projekt zaopiniowato miasto.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze studium jest dokumentem
sporzadzanym w skali catego miasta, wobec czego nie odnosi sie ono
bezposrednio do inwestycji lokalizowanych w drogach w poszczegdlnych
dzielnicach miasta.

Pan | z:pytat o rekompensaty w zwigzku z wigczeniem
prywatnych dziatek, w tym z doprowadzonymi mediami drogami, wydanymi

decyzjami o warunkach zabudowy, do terendw zielonych.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze projekt planu pozostawia grunty
w przeznaczeniu takim, w jakim byty uzytkowane do tej pory, tzn. jako grunty
rolne lub zieleni naturalnej. Za dziatke budowlang mozna uzna¢ dziatki, ktore
uzyskaly pozwolenie na budowe, badz takie, ktére zostaly przeznaczone na
cele budowlane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
Wiasciciel doprowadzajacy caty infrastrukture do dziatki, ktéra nie ma
wydanego pozwolenia na budowe lub, ktéra nie jest przeznaczona pod cele
budowlane w planie miejscowym, ponosi ryzyko. W tym przypadku nie mamy
mozliwosci przeznaczenia tych gruntéw pod zabudowe na bazie aktualnych
dokumentdw strategicznych miasta.

Pani _udostepni’fa w oknie czatu fragment rysunku

kierunkéw studium stwierdzajac, ze dla wszystkich dziatek przy ul. Rzeinej jest
takie samo przeznaczenie.

Pani Dagmara Meksa stwierdzita, ze na dziatkach potozonych przy ul. Rzeznej,
na poétnocny-zachdéd od dziatki nr 1002/6, istnieje zabudowa, ktora
w wiekszosci nie jest zabudowgq siedliskowg — z tego powodu nie zostata ona
wigczona do projektu planu.

Pani [ i< dzita, ze ww. argumentacja jest

niewystarczalna. Zapytata o inwentaryzacje terenu, o powdd witgczenia dziatek
w obszar planu, mimo faktu, ze na dziatce znajduje sie podobna zabudowa jak
na dziatkach sgsiednich, nie objetych opracowaniem. Powyisze swiadczy
o dyskryminacji whascicieli.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, ze inwentaryzacja byta przeprowadzona
od strony ul. Rokicinskiej i Feliksiniskiej. Dodatkowo trzykrotnie wykonano loty
dronem nad obszarem opracowania. Fakt wigczenia dziatek do planu zostat juz
wyzej wyjasniony — dziatka zostata wiaczona ze wzgledu na istnienie na nigj
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siedliska rolnego, dla ktdrego w projekcie planu znajdujg sie ustalenia
umozliwiajgce prace budowlane.

Pan [ st vierdzit, ze pomimo obowiazywania studium, na terenach
przy ul. Ziarnistej byty wydawane decyzje o warunkach zabudowy, a na ich
podstawie powstawata zabudowa. Po wejsciu w zycie planu bedzie
obowigzywat zakaz zabudowy, co s$wiadczy o braku konsekwencji
w dziataniach miasta.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze sporzadzajagc miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego nie ma obowigzku uwzgledniania decyzji
o warunkach zabudowy. Warunki zabudowy nie sg pozwoleniem na
budowe. S3 rodzajem promesy co do mozliwosci uzytkowania gruntu
w przysztosci, wydawanej na indywidualny wniosek wtasciciela. Nie majg
zwigzku z politykg przestrzenng miasta. Natomiast plan miejscowy jest
realizacjg przestrzennej polityki miasta i inwestowanie powinno odbywaé sie
na podstawie jego ustalen. Decyzje o warunkach zabudowy zostaly
wprowadzone w prawie, jako mozliwos¢ realizacji zabudowy w okresie, w
ktérym w danym terenie nie ma jeszcze obowigzujgcego planu miejscowego.
Decyzje odpowiadajg na indywidualne potrzeby wtasciciela, nie uwzgledniajac
potrzeb catej spotecznosci, mieszkancéw miasta, ktorych to potrzeby sa
uwzgledniane w studium i w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Po uchwaleniu planu decyzje, ktére nie sg z nim zgodne sg
uchylane.

Pani Magdalena Talar-Wisniewska doprecyzowata, ie istnieje pewna
niekonsekwencja w obowigzujgcych przepisach, bowiem z jednej strony
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zobowigzuje miasto
do sporzgdzania studium i plandw miejscowych oraz do regulowania w nich
zaleznosci przestrzennych, w tym do ochrony terendow otwartych, z drugiej za$
strony zobowigzuje miasto do wydawania decyzji o warunkach zabudowe
w oderwaniu od ustalen studium, gdy s spetnione przestanki formalne ujete
literalnie w ustawie. Nalezy podkreslic, ze w proces inwestowania na
podstawie wydanych decyzji o warunkach zabudowy wpisane jest ryzyko
polegajace na tym, ze jak wejdzie w zycie plan miejscowy, a one nie zostang do
tego czasu skonsumowane prawomocnym pozwoleniem na budowe, to po
prostu sg wygaszane, a inwestowanie przestaje by¢ mozliwe. Powyisze
stanowi poktosie zapisdw ujetych w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Dodatkowo, miasto nie jest w stanie odmdwic wydania decyzji
o warunkach zabudowy nawet w miejscach, w ktérych docelowo nie powinna
rozwijac sie zabudowa.
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Pan st ierozit, ze MPU w todzi ciagle podpiera sig zapisami
studium oraz, ze wybudowat wodociag i ze to miasto nie dotrzymato umowy.
Zapytat tez o mozliwos¢ zmiany projektu planu.

Pan Dariusz Kiedrzynski odpowiedziat, Zze uwagi do projektu planu mogg by¢
sktadane do 24 listopada br. W dalszej kolejnosci uwagi sg rozpatrywane przez
Prezydent Miasta todzi. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze uwagi,

ktore dotyczg zmiany przeznaczenia gruntéw w obszarze projektu planu,
stojgce w sprzecznoséci z ustaleniami studium, nie beda mogly by¢
uwzglednione.

pani [ININEGGEEEEEEEEEEE o niosta sie do wczesniejszej swojej
wypowiedzi, ze argumentacja dotyczaca przeznaczenia w studium jest
chybiona, bowiem wzdtuz ul. Rzeinej istniejg tereny o takim samym
przeznaczeniu.

Pani Magdalena Talar-Wisniewska stwierdzita, ze zmiana studium w tej chwili
jest bezzasadna, bowiem zmienita sie ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Range studium, a nawet wiekszg, bedzie
posiadat plan ogdlny. Jezeli s watpliwosci co do przeznaczen poszczegéinych
terendw, to nalezy wzig¢ udziat w procedurze sporzadzania planu ogélnego,
whnie$¢ stosowne wnioski i uwagi do tego dokumentu w zakresie potrzeb.
Wodweczas bedzie mozna rzeczywiscie rozwazy¢ zmiane przeznaczenia. W tej
chwili prowadzimy dyskusje o projekcie planu miejscowego, ktérego
rozstrzygniecia w podstawowym zakresie muszg byé zgodne ze studium.
W zwigzku z tym, zmiana przeznaczenia w tej procedurze, jest niemozliwa.
Studium jest dokumentem sporzadzanym dla catego obszaru miasta, plany
miejscowe sg pewnego rodzaju uszczegdtowieniem polityki przestrzennej
ujetej w studium, stanowigc prawo miejscowe. Trudno odnie$¢ sie do zarzutu
o chybionych ustaleniach studium w sytuacji, gdy stan istniejgcy predestynuje
kierunek rozwoju danego terenu.

Natomiast dla istniejacej zabudowy w projekcie planu zostaty zawarte
ustalenia, ktore pozwalajg jej funkcjonowad i sie rozwijac. Nalezy to ponownie
podkresli¢, ze zarédwno studium, jak i projekt planu, opiera sie w znaczacej
mierze na stanie istniejgcym zainwestowania.

Rozmowa o tym, czy przeznaczenie przedmiotowych terendéw powinno ulec
zmianie, jest mozliwa w momencie, gdy miasto bedzie sporzadzac plan ogdiny.
Nalezy takie zaznaczy¢, ze plany miejscowe mozna zmienia¢, natomiast
strategiczne decyzje muszg by¢ podejmowane w skali catego miasta
i przektadac sie na ustalenia w studium czy planu ogéinego.
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Pan _poprosii o wytlumaczenie szybkiego tempa sporzadzania
projektu planu, podczas gdy np. plan przy ul. Rokicifiskiej, tj. przystgpienie
nr 174, procedowany jest od 2016 roku.

Dodat takze, ze w studium planowane dziatki rolne majg stanowi¢ rezerwe dla
rozwoju inwestycyjnego miasta i maja by¢ uruchamiane stopniowo w miare
potrzeb. Pan (|l z2rytat rowniez o sposéb skorzystania z tych
rezerw przez miasto, w sytuacji, gdy projekt planu definitywnie zakazuje na
nich zabudowe.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze sporzgdzanie projektéow plandéw
przebiega w réinym tempie w zaleznosci od ztozonosci probleméw
wystepujacych w obszarach przystapien. Plan nr 174 dotyczy zabudowanej
czesci Andrzejowa, prace nad nim ciggle trwaja. Nalezy podkresli¢, ze od
2016 roku zostaty uchwalone inne plany dla Andrzejowa, jedynie plan nr 174
pozostat jeszcze nieuchwalony. Proces sporzadzania planow dla terenéw
budowlanych jest znacznie bardziej ztozony niz dla terenéw niebudowlanych,
w zwigzku z tym czas ich uchwalania bedzie sig znacznie roznic.

Tereny otwarte, w tym rolne, w studium nie sg traktowane jako rezerwy pod
zabudowe. Studium, i w konsekwencji plany miejscowe, przeznaczaja
poszczeg6lne tereny pod konkretng funkcje.

Uruchamianie rezerw pod zabudowe odbywa sie wylgcznie wskutek
weryfikacji ustaleri studium, stopnia jego aktualnosci i w konsekwencji jego
zmiany. Jezeli zostanie wykazane poprzez szereg analiz i bilanséw, ze w miescie
potrzebna jest wigksza ilos¢ terenéw pod zabudowe, to taka zmiane nalezy
wprowadzi¢ do studium i w dalszej kolejnosci przenie$¢ do plandw
miejscowych.

Pan || st ierd:it, ze jedynym wyjéciem z tej patowej sytuacji jest
nagtosnienie sprawy w mediach i manifestowanie, poniewaz nie s brane pod
uwage interesy spoteczne.

Pani Magdalena Talar-Wisniewska odpowiedziata, ze tddZ jest miastem
z prawdopodobnie najnizszym pokryciem miejscowymi planami biorgc pod
uwage inne miasta o podobnej wielkosci. Nalezy podkreslié, ze plany
miejscowe w miastach o wielkosci takiej jak £odz s3 sporzgdzanie od lat i wiele
z tych planéw dotyczy ochrony terenéw otwartych przed zabudowsg, terenéw,
ktére w danym momencie rozwoju miasta nie moga by¢ jeszcze urbanizowane
z tego wzgledu, ze nie ma na nich wystarczajacej infrastruktury technicznej ale
tez wystarczajgcego dostepu do szkdt, przedszkoli, przychodni. Zaznaczyta, ze
miasto nie jest wstanie, w jednym momencie, przeznaczy¢ wszystkich
terendw pod zabudowe.
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Przeksztatcanie terenéw otwartych w budowlane musi by¢ poprzedzone
strategicznym podejsciem do tej kwestii, np. na etapie sporzadzania planu
ogdlnego. Nalezy podkresli¢, ze w tej chwili mamy jasno okreslone, jakie s
kierunki rozwoju dla miasta, w tym dla danego obszaru.

Zaapelowata o traktowanie planowania przestrzennego jak procesu, podczas
ktérego rozmawia sie o ksztattowaniu przestrzeni miasta, zbiera obawy
mieszkaficow i ich watpliwosci. Powyzsze stanowi przyczynek do prac nad
kolejnymi dokumentami planistycznymi. Wyjasnita, ze ten konkretny projekt
planu opiera sie o przesadzenia, ktére pare lat temu zapadty w toku
najrézniejszych spotkan, w tym z mieszkaricami, wskutek konsultacji
spotecznych oraz dyskusji z urbanistami. Procedura obowigzujgcego od 2018
roku studium zostata wzbogacona o dodatkowg partycypacje spoteczng w celu
zapewnienia jak najszerszego dostepu do wiedzy o tym dokumencie
strategicznym.

Poinformowata o tym, ze MPU pracuje nad tym, zeby pojawiato sie coraz
wieksze zainteresowanie nad tematami zwigzanymi z planowaniem
przestrzennym i dyskusje publiczne $wiadczg o wzroscie zainteresowania tg
tematyka wsréd mieszkancow i wlascicieli nieruchomosci. Zachecita do tego,
Zeby sktada¢ uwagi do plandw, braé¢ udziat w ich sporzadzaniu.

Pani Greta Swit poinformowata uczestnikéw dyskusji o ostatnich 10 minutach
do zakonczenia spotkania.

Pan _ stwierdzit, ze informacja o terenach rolnych jako

o rezerwach mieszkaniowych zawarta jest studium z 2021 roku na stronie
nr 85.

Pani Dagmara Meksa odpowiedziata, ze w studium zostaly wskazane
konkretne tereny pod konkretne funkcje, zmiana terenéw otwartych w tereny
budowlane jest mozliwa wodwczas, gdy zostanie to w petni uzasadnione
poprzez bilanse, analizy i prognozy demograficzne, zatem, biorgc powyisze
pod uwage, mozna traktowac te tereny otwarte jako rezerwe rozwojows.

Pani Magdalena Talar-Wisniewska odpowiedziata, ze w obowigzujagcym
studium s wyznaczone tereny pod zabudowe na obszarach, ktére wczeéniej
byty rolne. Jezeli chodzi o zapisy studium ze strony nr 85, to nie jeste$my
w stanie sig do nich odnies¢, bowiem nie jestesmy przygotowani na rozmowe
o studium, lecz o ustaleniach projektu planu.

Pan _ zapytat sie czy zostang uwzglednione jakies uwagi z tej
debaty.
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Pani Magdalena Talar-Wisniewska zachecita do sktadania uwag na pismie.
Zostang one rozstrzygniete i pojawi sie o tym stosowna informacja.

Pani [ -5/ t2t= o termin uchwalenia przedmiotowego

projektu planu.

Pan Dariusz Kiedrzynski wyjasnit, ze uwagi sq zbierane do 24 listopada br,
nastepnie zostang one rozstrzygniete przez Prezydent Miasta todzi. W dalszej
kolejnosci projekt zostanie przekazany Radzie Miejskiej do uchwalenia.
Po uchwaleniu plan trafi do stuzb Wojewody, ktéry zbada zgodnos¢ procedury
z obowigzujgcym prawem i zostanie opublikowany w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa tédzkiego, by po 14 dniach wejsé¢ w zycie.

Pani Dagmara Meksa doprecyzowata ww. informacje o ewentualng mozliwos¢
wydtuzenia procedury sporzadzania projektu planu wskutek np. uwzglednienia
uwag, wskutek czego zaistnieje konieczno$¢ ponowienia pewnych etapow
procedury sporzgdzenia projektu planu.

Pani Greta Swit zakoriczyta dyskusje publiczng przypominajac o terminach
wylozenia i skladania uwag oraz podata numer telefonu do kontaktu
z projektantem planu — Panem Dariuszem Kiedrzyriskim.

Ill. Informacja o sposobie spetnienia wymogoéw zawartych w art. 8d ust. 2
ustawy w przypadku przeprowadzenia dyskusji publicznej za pomoca
srodkdw porozumiewania sie na odlegto$¢:

Dyskusja odbyta sie za pomocg srodkéw porozumiewania sie na odlegtosé,
co jest zgodne z art. 8d ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Przeprowadzono jg w aplikacji Microsoft
Teams, w sposéb umozliwiajacy kazdemu jej uczestnikowi zabieranie gtosu,
zadawanie pytan i skltadanie uwag przez jednoczesng transmisje obrazu
i dzwieku oraz zadawanie pytan i sktadanie uwag w formie zapisu tekstowego.
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Protokét zawiera osiemnascie ponumerowanych stron oraz na kolejnej liste
obecnosci.

Protokdt sporzagdzono w 3 egzemplarzach z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;

2) dla dokumentacji planistycznej;

3) dla publicznego wgladu.

£0dz, dnia 10 listopada 2023 r.

Protokdt sporzadzit:
Dariusz Kiedrzyriski

Projektant w Zespole Projektowym
nr4 w MPU w todzi.

erwszy Wiceprezydent Miasta todzi
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Zatacznik do protokotu

Lista obecnosci na dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru
miasta todzi potozonej w rejonie ulic: Feliksiriskiej, Ziarnistej, Andrzejki
i Rokicinskiej oraz wschodniej granicy miasta todzi przeprowadzonej w dniu
9 listopada 2023 r.

Magdalena Talar-Wisniewska — Dyrektor,

Paulina Gorska — z-ca Dyrektor,

Greta Swit — moderator, Zespét Projektowy nr 4, .

Dagmara Meksa — kierownik Zespotu Projektowego nr 4,

Dariusz Kiedrzyniski — projektant planu, Zespét Projektowy nr 4,

Marcin Jézwik — autor prognozy Srodowiskowej, Zesp6t Wspomagania
Projektowania.

el ol
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