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dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla cze$ci obszaru miasta todzi pofozonej

w rejonie ulic Jedrzejowskiej i Kolumny.

Protokdt sporzadzony w dniu 13 listopada 2023 r. w Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
w todzi, przez Panig Zuzanne Hibner — Starszego Projektanta w Zespole Projektowym
Nr 5 w Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w todzi.

Na podstawie art. 17 pkt 9 oraz art. 8d ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 z pdin.
zm.) w zwigzku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U.
22023 r. poz. 1688) w dniu 7 listopada 2023 r. w godzinach od 15.00 do 17.00
przeprowadzono dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta
todzi potozonej w rejonie ulic Jedrzejowskiej i Kolumny.

Dyskusja odbyta sie za pomocga srodkédw porozumiewania sie na odlegtos¢. Rozpoczeta
ja Pani Agnieszka Stobinska — Starszy Projektant w Zespole projektowym Nr 5 petnigcy
role moderatora dyskusji. Na wstepie powitata wszystkich uczestnikdw dyskus;ji,
przedstawita osoby biorgce udziat w spotkaniu ze strony Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w todzi oraz oméwita przewidywany porzadek spotkania. Nastepnie
poinformowata o mozliwosci zabrania gtosu i zadawania pytan przez jednoczesng
transmisje obrazu i dzwieku, po zgtoszeniu checi uzycia kamery lub mikrofonu, a takze
w formie zapisu tekstowego na czacie. Uczestnicy dyskusji zostali powiadomieni,
ze spotkanie jest nagrywane dla potrzeb sporzadzenia protokotu, ktdry zostanie
zanonimizowany i opublikowany na stronie internetowej Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w todzi, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi
przetwarzania danych osobowych. Pani Agnieszka Stobinska poinformowata réwniez




o przewidywanym czasie trwania dyskusji, a takze poprosita o zgtaszanie probleméw
technicznych na czacie. Nastepnie oddata gtos Pani Zuzannie Hibner — autorce
projektu planu, bedacego przedmiotem niniejszej dyskusji publicznej.

Pani Zuzanna Hibner zaprezentowata przygotowane materiaty dotyczace obszaru
objetego projektem planu oraz omdéwita ogdlne zatozenia projektu planu miejscowego.
Po zaprezentowaniu projektu planu zachecita do zadawania pytan w celu podjecia
dyskusji nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie planu.

Gtos przejgt moderator dyskusji Pani Agnieszka Stobinska. Powtdrnie omdéwita zasady
zgtaszania checi wypowiedzi zapraszajgc uczestnikédw spotkania do pisania na czacie
lub zgtoszenia checi wypowiedzenia sie przez mikrofon.

I. Gtos w dyskusji zabrali:

_ zabrat gtos, zwracajac sie z pytaniem dotyczgcym dziatki nr 78/3,

w obrebie G-56, wskazujac, ze dziatka ta zostata zakupiona z warunkami zabudowy na
zabudowe jednorodzinng, natomiast wszystkie wnioski do planu zostaty odrzucone
przez Prezydenta Miasta todzi, bez podania argumentu. Wyjasnit, ze wszystkie dziatki
sgsiednie zostang zabudowane. Podsumowat, ze nie zgadza sie z przeznaczeniem
w projekcie planu i chciatby zachowaé mozliwo$¢ zabudowania dziatki.

W odpowiedzi na zadane pytanie Pani Zuzanna Hibner wyjasnita rdznice miedzy
inwestycjami prowadzonymi w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy, w sytuacji
braku planu miejscowego, a inwestycjami prowadzonymi w momencie obowigzywania
planu, ktérego wejscie w zycie powoduje wygaszenie decyzji o warunkach zabudowy.
Wskazata ponadto na konieczno$é¢ zgodnosci przeznaczen wskazanych w projekcie
planu miejscowego z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta todzi.

Wywigzata sie rozmowa, w ktdrej przedmdwca nie zgadzat sie, z tym, ze decyzja
o warunkach zabudowy nie musi by¢ zgodna ze Studium, oraz podjat watek sgsiedztwa
terenéw przemystowych. Podjat takie watek odszkodowan, ktdre mogg obcigzac
miasto, z tytutu utraty wartosci nieruchomosdci, dla ktérych wydano decyzje
o warunkach zabudowy. Wyjasnien w toku dyskusji udzielity Pani Zuzanna Hibner
i Pani Joanna Pelc-Muszynska, a kolejno Pani Paulina Gdérska, zaznaczajac, ze uwagi
mogg byé rozpatrywane wytgcznie w odniesieniu do zagadnien mieszczgcych sie
w ramach ustalen projektu planu.

_ zabrat gtos, wskazujac, ze jest wspotwiascicielem 14 dziatek

o powierzchni 14 ha, potozonych w granicach projektu planu. Podnidst, ze 10 ha ich
ziemi przeznaczone jest pod zielei naturalng, co moze uniemozliwiaé¢ im prowadzenie
dziatalnosci rolniczej, ktdre jest ich jedynym zrédtem utrzymania.

Pani Joanna Pelc-Muszyniska wyjasnita, w pierwszej kolejnosci wskazujac, ze wnioski
ztfozone do projektu planu przez przedméwce nie obejmowaty pozostawienia
dotychczasowego przeznaczenia jakim jest rolnictwo, natomiast wskazywaty na
przeznaczenie terendw pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne i zabudowe
produkcyjng, sktadéw i magazyndw, z przeznaczeniem uzupetniajgcym - ustug.



Wskazata kolejno, ze tereny te, z zgodzie ze Studium stanowig tereny aktywne
przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo z zakazem zabudowy. Wyjasnita, ze w czesci
dziatek przeznaczonych pod tereny PEF-RN-ZN mozna bedzie realizowaé wskazane
w wypowiedzi przedmdwcy postulaty, natomiast w odniesieniu do czesci dziatek
potozonych w terenie oznaczonym ZN, zgodnie z ustawg o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ziemia moze by¢ wykorzystywana w sposéb
dotychczasowy, do czasu realizacji ustalen planu, a wiec mozliwa jest kontynuacja
uzytkowania rolniczego. Pani Paulina Gérska potwierdzita, ze istnieje artykut ustawy,
ktdry pozwala na dotychczasowe wykorzystanie terenu.
Kolejno przedmoéwca podjat watek wykorzystania w opracowaniu prognozy
oddziatywania na Srodowisko do projektu planu danych w zakresie aktualnego stanu
srodowiska naturalnego, ktére uznat za nieaktualne.
Wyjasnien udzielity Pani Joanna Pelc-Muszyriiska i Pani lzabela Durecka, ktéra
wskazata, ze przepisy prawa nie méwig o tym jaki ma by¢ stan aktualnosci
wykorzystywanych materiatdw. Wyjasnita, ze inwentaryzacja przyrodnicza dla miasta
todzi byta sporzagdzana na potrzeby Atlasu Miasta todzi, i z tych danych szczegétowych
korzystano w opracowaniu Prognozy oddziatywania na srodowisko.

kontynuowat swojg wypowiedz, wskazujgc, ze wiele narzedzi
dostepnych dla wszystkich jak portal Google Earth, aby przesledzi¢ jak ten teren sie
zmieniat. Podkreslit, ze z roku na rok Jeziorko Wiskitno jest coraz mniejsze, szacujac,
ze jeziorko zniknie za dwa do czterech lat. Zgodnie z jego opinig, farmy fotowoltaiczne
sg bardziej inwazyjnym zagospodarowaniem, niz uzytkowanie rolnicze.
Pani Joanna Pelc-Muszynska zwrdcita sie o ztozenie uwagi w formie pisemne;j.

_ zabrat gtos, zwracajgc uwage na to, ze gdyby temat projektu

planu miejscowego nie byt w ogdle podjety to nie bytoby dyskusji. Wyjasnit, ze ztozone
whnioski dotyczyty dalekosieznych plandw. Odnidst sie do tematu cieku wodnego,
uznajac, ze woda tam wecale nie ptynie i jest to réw pozarastany przez wielkie drzewa.
Odniést sie tez do Jeziorka Wiskitno, wskazujgc, ze jest to 10-cio metrowa ,katuza”
i za dwa lata tego nie bedzie. Potwierdzit, ze ziemig swojg uprawiat i nadal uprawia,
wskazujgc na doptaty obszarowe do swoich upraw, oraz na prowadzong hodowle
trzody chlewnej. Kolejno omoéwit stan istniejgcy ulicy Zagrodowej i laséw, wskazujgc na
dewastacje upraw i pozostawianie Smieci i gruzu oraz podpalenia. Kolejno wskazat na
problemy zwigzane 1z uzytkowaniem ziemi rolnej w sasiedztwie budynkéw
jednorodzinnych, oraz na sptywanie wody na ulice Kolumny z powodu zabudowanych
nieruchomosci w sgsiedztwie. Na koniec wskazat, ze zwierzat tam wcale nie ma,
a kolejno nawigzat do wytwdrni mas bitumicznych, ktéra miataby powstac
w sgsiedztwie ul. Jedrzejowskiej, co zostato zatrzymane i wigzatoby sie ze skazeniem
ziemi.

Pani Joanna Pelc-Muszynska odniosta sie do wypowiedzi przedmoéwcy, wyjasniajac,
ze ciek jest istniejgcy i napetnia sie okresowo, co oznacza, ze woda nie ptynie w nim
w sposéb ciggly, jednak z pewnoscig woda pojawia sie w nim w momencie na przyktad
intensywnych opadéw. W odniesieniu do jeziorka, wskazata na podjetg przez Rade
Miejskg w 2009 r. uchwate dotyczgcy ustanawiajgcg uzytek ekologicznego ,Jeziorko



Wiskitno”, ktéra musiata zostaé uwzgledniona w projekcie planu miejscowego.
W odniesieniu do hodowli i uprawy roli poinformowata, ze nadal bedzie mozna
prowadzi¢ taka dziatalnos¢. W odniesieniu do drdg, wskazat, ze w projekcie planu nie
zostaty wyznaczone nowe drogi, gdyz te tereny nie sg przeznaczone pod zabudowe,
a obstuga zabudowy istniejgcej nastepuje z drég istniejgcych. W odniesieniu do
podniesionej w wypowiedzi przedmodwcy inwestycji polegajgcej na budowie zaktadu
produkujgcego masy bitumiczne wskazata, ze jezeli do czasu wejscia w zycie planu
miejscowego inwestor nie uzyska pozwolenia na budowe, to taka inwestycja w oparciu
o ustalenia przedmiotowego projektu planu nie powstanie.

_ zabrata gtos, pytajac dlaczego na dziatce

sgsiedniej postawiono trzy domy, natomiast na jej dziafce nie jest to mozliwe.
Pani Zuzanna Hibner udzielita ponownie wyjasnienia w zakresie realizacji inwestycji
zrealizowanych na podstawie decyzji o warunkach zabudowy, ktéra nie musi by¢
zgodna z ustaleniami Studium.
Pani Joanna Pelc-Muszynska uzupetnita wypowiedZ przedmdwczyni, wskazujac,
ze w pasie do granic przystgpienia mozliwa jest realizacja zabudowy.

zwrdcita sie z kolejnym pytaniem, czy miasto
odkupi jej grunt, ktérego ona juz nie chce, gdyz pozbawiony on zostat mozliwosci
zabudowy i zamieniony w teren zielony.
Pani Joanna Pelc-Muszynska wskazata, ze przeznaczenia okreslone w projekcie planu
dopuszczajg mozliwosé realizacji fotowoltaiki.

kontynuowata watek swojej wypowiedzi

sugerujgc mozliwos¢ innych rozwigzan w planie pozwalajgcych na zabudowe matych
domkoéw dla ,,mtodych rodzin”. Wskazata, ze ludzie inwestowali w ziemie, ktéra miata
przynies¢ zyski, w tym rowniez z jej sprzedazy pod zabudowe jednorodzinna.
Pani Joanna Pelc-Muszynska wyjasnita ponownie, ze przeznaczenia wskazane
w projekcie planu wigzg sie z tym, co ustala Studium, z ktédrym projekt planu musi by¢
zgodny. Omowita kolejno cel planu, ktérym jest zatrzymanie rozpoczetych proceséw
urbanizacji.
_ zwrdcita sie z kolejnym pytaniem, kiedy pojawit
sie wniosek o ustanowieniu tu terenéw zielonych.
Pani Joanna Pelc-Muszynska odpowiedziata, Zze decyzje podjeto na etapie
sporzgdzania Studium.
Pani Zuzanna Hibner uzupetnita, ze te tereny petnity funkcje rolng i petnig jg nadal,
a wiec nic tu sie w tym zakresie nie zmienito.
- _ _ nie zgodzita sie ze stanowiskiem
przedmowczyni twierdzac, ze mozna bylo te tereny przeznaczyé pod zabudowe,
a kolejno powrdcita do watku powstania fabryki mas bitumicznych. Podkreslita,
ze decyzja o wstrzymaniu tej inwestycji miata miejsce tylko dzieki sprzeciwowi
mieszkancow, zarzucajgc miastu bezczynnosc.
Pani Zuzanna Hibner wyjasnita, ze to nie Urzad Miasta todzi wystgpit o decyzje
srodowiskowg na fabryke mas bitumicznych, tylko prywatny inwestor, a dziatki zostaty
sprzedane temu inwestorowi przez wtascicieli prywatnych.



Pani Paulina Gorska wskazata, ze tematyka wytwdrni mas bitumicznych wybiega poza
zakres dyskusji publicznej nad projektem planu, i dodata, ze miasto takich inwestycji
nie realizuje.

_ nie zgodzita sie z tym twierdzeniem, uznajac,
ze watek ten miesci sie w tematyce projektu planu.

Pani Paulina Gorska potwierdzita, ze plan nie bedzie pozwalat na realizacje takiej
inwestycji.

_ zabrat gtos, przedstawiajgc sie jako wiasciciel Jeziorka Wiskitna,

kolejno podat w watpliwosé moment powstania jeziorka, proszac o udzielenie takich
informacji.
Pani Paulina Goérska zwrdcita uwage, ze Miejska Pracownia Urbanistyczna
nie ustanawiata tego uzytku ekologicznego. Poinformowata, ze projektantka na
potrzeby projektu zgromadzita réine dane na temat tego uzytku ekologicznego.
Zwrécita sie z prosba o sformutowanie pytania do projektu planu miejscowego.
_ kontynuowat swojg wypowiedz, przedstawiajgc swdj rodzinny
przekaz na temat powstania jeziorka, utrzymujac, ze jest mowa o stawie.
Kolejno podat w watpliwosé sens podjecia uchwaty o ustanowieniu uzytku
ekologicznego.
Pani Paulina Gdrska poinformowata o obowigzku uwzgledniania form ochrony
przyrody w projektach planéw. Dodata, ze uchwate przyjeli radni Rady Miejskiej
w todzi.
_ whnidst o rozmowe z radnymi i Panem Adamem Pustelnikiem —
Pierwszym Wiceprezydentem Miasta todzi. Okreslit ustanowiony uzytek ekologiczny
mianem ,,durnego”. Kolejno ponownie zapytat o osoby mogace udzieli¢ odpowiedzi na
temat powstania jeziorka.
Pani Joanna Pelc-Muszynska zarekomendowata zwrdcenie sie do Wydziatu Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miasta todzi, w zakresie ustanowienia tego uzytku
ekologicznego.
przerwat wypowiedZ przedméwczyni, ponownie zarzucajac

cyt.: "zajecie kilku hektaréow takimi swoimi gtupotami”. Kolejno, wypowiedzZ dotyczyta
propozycji zrobienia terenéw zielonych na dziatkach wtadz miasta, a kolejno zarobkéw
wtadz miasta. Zarzucit po raz kolejny zajmowanie prywatnych terendéw pod zielen,
okreslajgc to mianem cyt.: ,rzadzenia sie i panoszenia sie”.
Pani Joanna Pelc-Muszynska wskazata, ze dyskusja odbiegta od zakresu projektu planu
miejscowego, z czym przedmdwca sie nie zgodzit, przerywajac wypowiedZ. Po raz
kolejny poinformowata, o mozliwoéci rozmowy z Wydziatem Ochrony Srodowiska
i Rolnictwa Urzedu Miasta todzi, i wezwata do rozmowy na temat bedacy przedmiotem
niniejszej dyskus;ji.

zapytat co mégtby zrobié, aby wrdéci¢ do etapu poprzedniego
i mogt zrobi¢ ze swojg ziemig zrobi¢ co$ innego, niz wskazuje projekt planu
miejscowego.
Pani Joanna Pelc-Muszynska zauwazyta, ze przedmodwca sktadat wniosek do planu,
ktory nie zostat uwzgledniony, a dotyczyt przeznaczenia tych terendw z jeziorkiem na



tereny zabudowy produkcyjnej, sktadéw i magazyndw oraz dopuszczenie funkcji
uzupetniajgcej - ustugi. Wyjasnita, ze takie przeznaczenie nie moglo byé tutaj
uwzglednione, chociazby z powodu koniecznosci uwzglednienia uzytku ekologicznego,
wystepujacego na terenach wytgczonych spod zabudowy. Wypowiedz przedmoéwczyni
uzupetnita Pani Paulina Gdérska ponownie wyjasniajac dualizm obowigzujacych
przepisdw prawa, w kontekscie wymagan przy sporzadzaniu planéw miejscowych oraz
procedury ustalania warunkéw zabudowy w sytuacji braku planu miejscowego.
_ przy uzyciu niestosownych zwrotéw wskazat na lekcewazenie
jego zdania i zaproponowat zrobienie zieleni na dziatkach ,u was” oraz zapytat co
powinien zrobi¢, aby postawi¢ dom w miejscu cyt.: “tych gtupich kreseczek”.
Pani Paulina Gérska ponownie wyjasnita, ze nie kazda nieruchomos¢ w miescie jest
nieruchomoscig, ktérg mozna zabudowa¢, a kolejno ponownie nawigzata do
dokumentu Studium. Wyjasnita, ze w zwigzku ze zmiang przepiséw studium utraci swa
moc i nie bedzie zmieniane. Poinformowata, ze do korica 2025 r. wszystkie gminy majg
obowigzek sporzadzenia planu ogdlnego, dokumentu, ktéry zastgpi Studium. Bedzie to
moment, w ktérym mozliwe bedzie sktadanie wnioskéw dla swoich nieruchomosci.
Wszystkie ztozone wnioski beda rozpatrywane. W granicach administracyjnych miasta
zostang zbadane mozliwosci rozwoju i lokalizacji nowej zabudowy, biorgc pod uwage
jak miasto przewiduje swojg liczebnos¢ demograficzng. Wskazata, ze informacja
o zbieraniu wnioskéw bedzie rozpowszechniona poprzez ogtoszenia i obwieszczenia,
w prasie i na stronie internetowej, poinformowane zostang takze Rady Osiedli.
Mozliwos¢ zabudowy terendw zostanie okreslona na podstawie wielowarstwowych
analiz. Zasygnalizowata, ze nalezy sledzi¢ dziatania Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
w todzi w najblizszym kwartale.
_ stwierdzit, ze jest to cyt.. “owijanie w bawetne
i przetrzymywanie ludzi”, i dodat, ze mieszkancy mogliby stworzy¢ tzw. ,pozew
zbiorowy” do wtadz miasta, ze cyt.: "po prostu nam staracie sie zargbac tereny jak za
czasow Hitlera”.
Pani Paulina Godrska podjeta préobe wyjasnienia zagadnienia nieprecyzyjnosci
przepisow, ktére pozwalajg mieszkancom wierzy¢, ze decyzja o warunkach zabudowy
gwarantuje zabudowe. Jej wypowiedZ zostata przerwana przez przedmodwce, ktéry
uznat, ze wprowadzaniem w bfad byto nieinformowanie mieszkaricow o wprowadzeniu
Studium.
Pani Paulina Gorska wskazata, ze prace nad Studium byty szeroko rozpropagowane,
i odbyto sie jego wytozenie do publicznego wgladu. Wspomniata o licznych punktach
informacyjnych majacych na celu rozpowszechnienie projektu Studium. Zaznaczyta, ze
owczesna Dyrekcja dotozyta wszelkich staran, aby o tym etapie sporzadzenia Studium
dowiedziata sie jak najwieksza liczba mieszkancow.

wskazat, ze nikt nie byt o tym poinformowany.
Pani Joanna Pelc-Muszynska zauwazyta, ze nie ma obowigzku indywidualnego
informowania o procedurze Studium, sg to informacje powszechnie dostepne.



Pani Agnieszka Stobinska odczytata pytania, ktdre pojawity sie na czacie dyskusji,
zaznaczajac, ze odpowiedzi na nie zostaty wczesniej udzielone przez projektantéow
i dyrekcje.

za posrednictwem czatu podata w watpliwos¢ zasadnosc
rozmowy, skoro odnosi sie ona do Studium, ktérego nie mozna zmienié.

ponownie wnidst za posrednictwem czatu, ze decyzja
o warunkach zabudowy byta wydawana w zgodnosci ze Studium.
Pani Joanna Pelc-Muszynska ponownie wyjasnita, ze takie decyzje nigdy nie byly
wydawane w zgodnosci ze Studium, a takie préby byly zaskarzane do SKO. Wskazat,
jakie warunki muszg by¢ spetnione dla wydania takiej decyzji, w tym zawierajgce
analize sasiedztwa.
Pani Paulina Gdrska wyjasnita, ze jest to procedura wynikajgca z ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, niezalezna ani od Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w todzi ani od Wydziatu Urbanistyki i Architektury Urzedu Miasta todzi,
ktdry wydaje decyzje.

zapytat za posrednictwem czatu, co mieszkancy mogg zrobié,
zeby zablokowac¢ przystgpienie nr 333, aby nie doszto do skutku. Dalej uargumentowat
swoj postulat.
Pani Joanna Pelc-Muszynska skomentowata, ze nowelizacja ustawy, zobowigzujgca
gmine do sporzadzenia planu ogdlnego, pozwala jednoczesnie na kontynuacje prac nad
rozpoczetymi planami i uchwalanie ich w zgodnosci z obowigzujgcym Studium do czasu
wejscia w zycie planu ogdlnego. Zaznaczyta, ze plan ogdlny bedzie powrotem do stanu
prawnego sprzed 2003 r. kiedy gminy posiadaty plany ogdlne.

_ zabrata gtos, z zapytaniem jakie przeznaczenie

przewidziano w projekcie planu dla dziatek nr 307/11, 307/12 307/13, 307/14
w obrebie G-55. Wskazata, ze podziat dziatek jej dziatek istnieje od niedawna, co
oznacza, ze nie wynika to ze Studium. Za abstrakcje uznata to, ze do jakiego$ poziomu
pozwala sie budowac domy, i ze nie jest to sprawiedliwe.

Pani Joanna Pelc-Muszyniska poinformowata, ze dziatki nr 307/12 307/13 znajdujg sie
w terenie ZN — zieleni naturalnej.

Pani Zuzanna Hibner odpowiedziata, ze granica przystgpienia zostata wyznaczona
W oparciu o granice istniejgcego zainwestowania oraz w oparciu o ustalenia Studium,
w zakresie wyznaczenia terenéw budowlanych przy ulicy Kolumny. Wskazata, ze taka
granica daje mozliwos¢ rozwoju zabudowy w granicach istniejgcego zainwestowania.
_ wyrazita oburzenie na fakt proponowania dogeszczania
zabudowy w pasie przy ul. Kolumny, a kolejno zapytata co moze zrobi¢ na dziatkach
zlokalizowanych pod linig wysokiego napiecia.

Pani Zuzanna Hibner wyjasnita, ze strefa ochronna od linii wysokiego napiecia wynika
z opinii Polskich Sieci Elektroenergetycznych, ktéra jest strefg wykluczenia zabudowy.
Wspomniata takie o strefie ograniczen w hatdach i nasypach, wynikajacych takze
z opinii PSE. Wskazata, ze linia jest istniejgca, a wiec bez wzgledu na to czy plan
miejscowy obowigzuje dla obszaru czy nie, ograniczenie to istnieje w terenie.



_ przyznata, ze stupy elektroenergetyczne na dziatkach

prywatnych stojg bezumownie, i kolejny raz zapytata co moze zrobic¢ na dziatce 307/12.
Pani Joanna Pelc-Muszynska ponownie wyjasnita, ze mozna te nieruchomosc
uzytkowaé w dotychczasowy sposéb.

Pani Agnieszka Stobinska poinformowata o zblizajgcym sie koncu dyskusji, i zwrdcita
sie z pytaniem, czy uczestnicy dyskusji majg kolejne pytania.

przerwata wypowied?, stwierdzajac, ze to jest absurd ta
dyskusja, gdyz nie ma o czym dyskutowaé, skoro pracownicy Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w todzi powtarzajg to samo.
Pani Agnieszka Stobinska wskazata, ze chciataby udzieli¢ jeszcze gtosu kolejnym
osobom, ktére zgtosity sie wczesdniej i nie miaty szansy wypowiedzi.

_ zabrat gtos, pytajagc jak mieszkanicy mogg zatrzymac

przystgpienie, tak aby nie zostato ono zrealizowane.

Pani Joanna Pelc-Muszyniska stwierdzita, ze nie potrafi odpowiedzieé na takie pytanie.
_ zapytat ponownie, czy wszystkie plany zawsze zostaty
doprowadzone do skutku.

Pani Joanna Pelc-Muszynska odpowiedziata, ze sg procedury, ktore toczg sie nieco
wolniej, oraz takie, ktére biegng zgodnie z terminami.

_ zapytat jeszcze raz o sytuacje, kiedy przystgpienie nie doszto do
skutku.

Pani Zuzanna Hibner wyjasnita, ze procedura wyglgda w ten sposdb, ze Miejska
Pracownia Urbanistyczna todzi przygotowuje projekt planu miejscowego. Projekt takiej
uchwaty jest przedktadany przez Prezydenta Miasta todzi Radzie Miejskiej w todzi
celem uchwalenia, i to radni decydujg o tym, czy taka uchwata zostanie podjeta czy nie.

zadat kolejne pytanie, zwigzane z fotowoltaikg w kontekscie
rozmiaru dziatki. Wyjasnit, ze firmy realizujace takie inwestycje wymagajg okreslonego
minimalnego rozmiaru dziatki, a wiec pytanie dotyczyto tego, jak mozna zrealizowad
fotowoltaiki na matej dziafce, z ograniczeniem powierzchni biologicznie czynnej do 50%
dziatki.
Pani Joanna Pelc-Muszynska wyjasnita, ze projekt planu nie bierze pod uwage innych
warunkéow stawianych przez firmy realizujgce farmy fotowoltaiczne. Taka
szczegdtowosé wybiega poza zakres merytoryczny planu miejscowego. Wskazata,
ze Studium dopuszcza produkcje energii z odnawialnych zrddet energii to zostato takie
przeznaczenie wskazane w projekcie planu. Dodata, ze teren ma potrdjne
przeznaczenie, ktére moze byé realizowane zamiennie lub tacznie.
Pani Paulina Gdrska uzupetnita, ze mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej
zainteresowany inwestor komasuje grunty, rozmawiajac z grupg wiascicieli. Dodata,
ze plan miejscowy nie reguluje proceséw realizacyjnych, tylko umozliwia takie
przeznaczenie. Wolg wfasciciela jest decydowanie o realizacji danego przeznaczenia.
Poprosita o ztozenie stosownej uwagi do projektu planu.



_ podat w watpliwos¢ sens sktadania uwag, na ktére spodziewa

sie odpowiedzi takiej samej, jak padto podczas dyskus;ji.

_ zabrat gtos, wyjasniajgc sprawy o charakterze osobistym,

z zapytaniem, cyt.: ,,gdzie ma odpisa¢ dziatke” synowi.
Pani Zuzanna Hibner odpowiedziata, ze Miejska Pracownia Urbanistyczna w todzi
nie moze udzieli¢ odpowiedzi na takie pytanie, ktére nie stanowi merytoryki planu.

_ kontynuowat swoja wypowiedz, twierdzac, ze tddz sie wyludnia

przez takie plany. Podat w watpliwos$¢ zasadno$é fotowoltaiki.

zapytata, czy na teren zielony na jej dziatkach
kazdy bedzie mogt wejsé, i czy jest mozliwos$¢ ogrodzenia dziatek.
Pani Zuzanna Hibner odpowiedziata, ze teren mozna ogrodzi¢, ale zgodnie z uchwatg
Rady Miejskiej w todzi tzw. ,Kodeksem Krajobrazowym”, ktéry ustala zasady grodzenia
i formy ogrodzen. Dodata, ze nie nalezy myli¢ terenu zieleni naturalnej z terenem
zieleni urzadzonej. Tereny w projekcie planu nie stanowig terendw zieleni publicznej
urzadzonej, takiej jak parki czy skwery.

zapytata kolejno, czy w momencie przytaczenia
do gminy Brdjce Studium jest nadal obowigzujace.
Pani Zuzanna Hibner odpowiedziata, ze kazda gmina ustala witasne kierunki polityki
przestrzennej poprzez Studium Uwarunkowan i Kierunkédw zagospodarowania
przestrzennego.
Pani Paulina Gérska wskazata, ze kazdg gmine obowigzujg bilanse mozliwych terendow
do zabudowy.
_ stwierdzita, ze miasto zabrato im ich wtasnosg¢,
gdyz nie mogg robi¢ z wtasng ziemig co chca, a wiec miasto powinno te grunty
wykupic.

_ zapytat za posrednictwem czatu, czy na terenach zielonych

bedzie mozna zbudowaé karmniki dla ptakdéw, oraz czy mieszkanicy bedg zobowigzani
do tworzenia rezerwatdéw przyrody na wiasnych dziatkach.

Pani Zuzanna Hibner odpowiedziata, ze budowa karmnika dla ptakéw nie wymaga
pozwolenia na budowe, a projekt planu zakazuje wznoszenia budynkéw, oraz,
ze projekt planu nie nakazuje tworzenia form ochrony przyrody takich jak np. rezerwat
przyrody.

_zapyta’fa za posrednictwem czatu, czy na dziatce

nr 307/12, nie jest mozliwa realizacja fotowoltaiki.

Pani Joanna Pelc-Muszynska wyjasnita, ze jest to teren ZN, a wiec ta dziatka nie jest
przeznaczona pod realizacje fotowoltaiki, ze wzgledu min. na istnienie cieku i uzytku
ekologicznego.

_ zapytata za posrednictwem czatu, czy w sasiedztwie

terendw zielonych moze powstac fabryka mas bitumicznych.



Pani Joanna Pelc-Muszynska wyjasnita, ze w sgsiedztwie terenu objetego projektem
planu znajduja sie w Studium tereny AG1, a plan miejscowy nie jest dla tego terenu
sporzadzany. Jakie sg tam planowane inwestycje, w oparciu o decyzje o warunkach
zabudowy, nie jest znane Miejskiej Pracowni Urbanistycznej w todzi.

Mieszkancy odpowiedzieli za posrednictwem czatu, ze posiadajg wiedze, ze tereny
sgsiednie sg juz zarezerwowane przez firme Panattoni.

Zakonczono dyskusje publiczng o godzinie 17:00.

Il. Uwagi zgtoszone w trakcie dyskusji:
W trakcie dyskusji nie zostaty zgtoszone uwagi.

lll. Informacja o sposobie spetnienia wymogdéw zawartych w art. 8d ust. 2 ustawy
w przypadku przeprowadzenia dyskusji publicznej za pomocg S$rodkéw
porozumiewania sie na odlegtosc:

Dyskusja odbyta sie za pomocg Srodkdow porozumiewania sie na odlegtos¢, co jest

zgodne z art. 8d wust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia

7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz

niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688). Przeprowadzono jg w aplikacji

Microsoft Teams, w sposéb umozliwiajgcy kazdemu uczestnikowi zabieranie gtosu,

zadawanie pytan i sktadanie uwag przez jednoczesng transmisje obrazu i dzwieku oraz

zadawanie pytan i sktadanie uwag w formie zapisu tekstowego.

Protokdt zawiera dziesie¢ ponumerowanych stron oraz liste obecnosci.
tédz, dnia 13 listopada 2023 r.

Protokét sporzadzita:
Zuzanna Hibner

Starszy Projektant w Zespole
Projektowym Nr 5 w MPU w todzi

PIERWSZY WICEPREZYDENT MIASTA tODZI

Adam PUSTELNIK
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Zatacznik do protokotu

Lista obecnosci na dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta todzi potozonej w rejonie
ulic Jedrzejowskiej i Kolumny, przeprowadzonej w dniu 7 listopada 2023 r.

O N U WNPRE

9. Paulina Gérska — Z-ca Dyrektora MPU

10. Agnieszka Stobiriska — MPU (moderator)

11. Zuzanna Hibner — MPU (prezenter)

12. Joanna Pelc-Muszynska — MPU (kierownik Zespotu Projektowego nr 5)
13. Izabela Durecka — MPU
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